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1. INTRODUCCION

Aunque - la cantidad de tierra - disponible . de una
explotacién es un agregado tan heterogéneo que carece
practicamente de significacién econémica (Schultz, 1956),. -
no por ello dejan de tener importancia aspectos
estructurales .relacionados con el mismo, como son la
dimensién de las empresas, su concentracién, etc. Entre
ellos adquiere especial relevancia ‘el andlisis de 1la
evolucién de distintos aspectos referentes al tamafio de las
empresas agrarias, expresado en unidades de superficie
territorial. ' - '

Es evidente que la_dispersién y la fragmentacién de
la tierra, constituyen un inconveniente para la actividad
‘econémica de los agricultores, pues generan mayores costes
de tranporte, dispendios por vigilancia y control, pérdidas.
excesivas por linderos, dificultades para la 1mplantac1én
de rotaciones racionales de cultivos, limitaciones en el
empleo de maquinaria, etc. y, ‘en definitiva un obstdculo
para el incremento de la eficiencia de las explotacioens
agrarias. Por eso, desde hace mucho tiempo,‘se ha incidido
en la conveniencia de acciones politicas o colectivas que
corrijan esa perjudicial estructura (Maya y cq;. 1994).

Por otra parte, aunque existen fuerzas tendentes a
mejorar la situacién,” muchas veces no: pueden actuar
libremente debido a poderosos factores extraeconémicos gue
favorecen la fragmentacién. Del mismo modo, en ocasiones
las formas de propiedad pueden no ser adecuadas desde el
punto de vista -técnico  agrario, pero constituyen una
consecuencia derivada de la . dindmica provocada por
determinadas caracteristicas de tipo general (demogréficas,
ambientales, etc), que acttan como fuerzas causantes del
problema. Asi pues, mientras que esas caracteristicas
generales no se modifiquen, la -estructura debe ser
considerada coma una respuesta a la légica econémica
(Bandini,1964). v - . :
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Estos procesos evolutivos surgen a veces de forma
expontédnea y actdan con facilidad y rapidez, mientras que
en otros casos, las reformas se realizan mucho mas '
lentamente. Esta ha sido la justificacién del -empleo de
procedimientos conocidos bajo el nombre genérico de Reforma
Agraria, sobre todo en momentos en los gue la evolucién
econémica y social reaulta mas intensa 0 cuando mayor es la
capacidad tecnolégica. A

Es evidente que para decidir si una politica de
reforma estructural es o no prioritaria con respecto a
otros proyectos alternativos, es necesario aplicar métodos
de evaluacién econémica y social referentes tanto a la
situacién previa a 1las reformas, como de los posibles
logros obtenidos. ) ~

El presente trabajo pretende, siguiendo estos
‘planteamientos, analizar, a partir de los datos de los
. Censos Agrarios de 1982 y 1989, los pardmetros basicos de
las explotaciones agrarias 'de 1a Comunidad de Castilla y
Le6n. Esta descripcién nos permitird, en primer: lugar,
reflejar la situacién actual de las unidades de produccién
agraria y, segundo, avanzar hlpétesis que expliquen los
cambios en la estructura de las explotaciones y examinar la’
tendencia - de 1los valores observados.  El1 nivel - de
especificacién de los datos aconseja llevar. el estudio
hasta una d1v1s16n territorial adecuada como es la comarca.

Los -aspectos referentes a 1os camblos en la
estructura reflejada en censos sucesivos, han sido
ampliamente abordadas en 'las Ultimas .décadas en Espafia, a
raiz de 1la disposicién de suficientes ‘datos censales
(Garcia Ferrando y Briz Escribano, 1986; Ruiz ‘Maya, 1986;
San Juan .y Romo, 1987) vy también en determinadas
Comunidades Auténomas como Andalucia (Gonz&lez Delgado,
1982) ,

A estos efectos, conviene definir 1la explotacién

agraria como la unidad técnico-econbémica de la que se
obtienen productos agrarios bajo la responsabilidad de un
titular- (Censo Agrario de . 1989). Para nosotros  tienen
interés las explotaciones agricolas con tierras que son las
que disponen de una superf1c1e igual o superlor a 0,1 Ha.
- La unidad de produccién se considera, pues, como cualquier'
extensién de terreno, dlspuesta en una o©. varias parcelas,
aunque no sean contiguas, pero que forman parte de la misma
explotacién y corresponden a diversos sistemas. de tenencia,
recayendo la direccién y gestién en su titular.

. El sector agrario sigue manteniendo en la Comunidad
de Castilla 'y Le6én un gran peso econémico, a pesar de los
cambios producidos en las Ultimas décadas. Esto lo confirma
la poblacién que atn trabaja en el mismo, el 14,9 % de los
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activos regionales, y su contribucién al Producto Interior
Bruto, que se halla en torno al 12 por 100 (Maya y col.,
1994). Dichos porcentajes se sitdlan a bastante distancia de
los valores de Espafia (9,5 y 5 %) y de la Unién’ Europea
(6,2 vy 2,9 %).

2. METODOLOGIA

El equipo que realiz6 el presente estudio, siguiendo
una linea de anilisis del "sector agrario en Castilla vy
Leén, ha examinado, en-otras ocasiones, la evolucién de la
estructura agraria en la regién, desde otras perspectivas.
En particular, la concentracién de la tierra ha sido objeto
de un andlisis particular (Revuelta y col., 1982; Maya y
col., 1994). En el presente- trabajo se  utiliza una
metodologia basada en la explotacién de los datos de 1los
ultimos Censos Agrarios (I.N.E., 1982 <y 1989). Se
consultaron; en particular, los volumenes de los resultados
regionales, provinciales y comarcales - de la Comunidad
Auténoma. Dicha <consulta 'nos permitié examinar 1los
distintos niveles ' de agregacién territorial ~de: 1las
variables méds  significativas desde el punto de vista
agrario regional. En todo caso los datos utilizados de
superifie agraria, se refieren a la Superficie Agricola
'Utilizada (S.A.U.); esta es definida por el propio Censo
Agrario, como el conjunto de t1erras labradas y tlerras
bara pastos permanentes.

En una primera fase, los datos son elaborados para la
optencién de resultados a nivel regional y establecer
distintas comparaciones. Los valores comarcales, permiten
la elaboracién de indices comparativos y una explicacién
geogrdfica de 1los resultados. Esta metodologia clasica ha
sido ampliamente utilizada por muchos autores (Ruiz Maya,
1986; Garcia  Ferrando. y Briz Escribano, 1986; Garcia
Delgado, 1992), y permite establecer una panorémica
suficientemente amplia deé la din&mica de las explotaciones
a través de una comparacién, fécil y representativa, tanto
entre los momentos censales; como entre tamafios de
explotacién.

En una segunda fase se pretende obtener alguna
explicacién a traves de 1la realizacién de un ajuste
- estadistico de regresién miltiple de los 'datos, siguiendo
la metodologia utilizada por Benelbas (1981). Para ello se
han- tenido en cuenta, como variables independientes,
algunas obtenidas en otros trabajos del mismo equipo de
investigacién. Entre ellas, las referidas a la
concentracién de la tierra en las comarcas de Castilla 'y
Leén (Revuelta y col, 1982) y a la- efic1enc1a de las
explotaciones agrarias (Prieto y col, 1990)

¢
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Los datos fueron introducidos en una hoja de cdlculo
Lotus 123, que rios permitié su elaboracién y andlisis; los
calculos estadisticos de regresién se realizaron en el
programa Statgraphics y los graficos fueron elaborados con
el programa Atlas.

3. ANALISIS DE LA EVOtUCION DE. LAS EXPLOTACIONES
AGRARIAS. -

:

El nGmero. de explotaciones agrarias con tierras
presentes. en el territorio de Castilla y Leén, disminuyé en
una cifra préxima a las 40.000 unidades en los siete afios
que transcurrieron desde el Censo Agrario dé 1982 al de
1989. Esta cifra, gque supone en numeros  relativos. una
disminucién del 16 por 100 aproximadamente, no es homogénea
cuando se consideran los diferentes estratos de tamafio. En
efecto, aunque en todos los conglomerados se producen
reducciones '.en el periodo -considerado, como = .puede
observarse en el Cuadro nQ2 1, el mayor debilitamiento
sucede en los grupos entre 5 ¥y 20 has. en los que el
descenso ronda el 25 por 100. Son pues estas explotaciones
medianas ‘las mis duramente afectadas por la crisis agraria
de los ultimos afios, que coinciden, como es légico con los
mayores indices de concentracién de la superficie
observados en el mismo periodo (Revuelta y col. 1992).

Cuadro nQ@ 1. Evolucién intercensal del nimero = de
explotaciones agrarias en Castilla y Leé6n.

Estrato 1982(A) 1989(B) (A-B) (A/B*100)
De 0,1 a 1 Ha 23639 23461 -178 99,25
De 1 a 5 Ha 71527 59599 -11928 -~ 83,32
De 5 a 10 Ha 42801 33122 -9679 77,39
De 10 a 20 Ha 44519 33078 -11441 74,30
De 20 a 50 Ha 41120 35242 - -5878 85,71
De 50 a 100 Ha 16197 = 15587 -610 96,23
De 100 a 200 Ha 5981 . 5943 ~-38 99,36
De >200 Ha 4192 .4164 -28 99,33
TOTAL : 249976 210196 --39780 84,09

Fuente: I.N.E. Censos Agrarios de 1982 y 1989.(E1abofacién
propia). . » ‘

"El Cuadro nQ 2 refleja la dimensién media de las
explotaciones en cada una de las Comarcas de Castilla vy
Leén, junto con la variacién porcentual observada en el
periodo. Debido a la gran dispersién de la variable en
torno al valor medio, resulta imposible utilizar estos
datos para extrer conclusiones véilidas. Ademds, en algunos
casos, la variacién porcentual negativa de la dimensién
media entre 1982 y 1989, no indica un aumento de las
explotaciones, sino m&s bien la disminucién de - 1la
superficie censada. Las mayores variaciones aparecen en la
comarca de Tierras Altas y Valle del Tera, en el gque el
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~tamafio medio se duplica, mientras que en el otro extremo,
en La Cabrera y Cervera se reducen a la mitad.

Puede ser méas indicativo (Benelbas, 1981), analizar
la- variacién neta porcentual - de las explotaciones entre
01982 y 1989, que nos dar4d una idea mas adecuada de los
-lugares en Ios que se ha producido un abandono mayor de las

explotaciones entre los. dos censos agrarios. Por otra
parte, este indice nos va a permitir estudiar . entre qué
variables se establece una variapién conjunta mads grande y
la posibilidad de ajustar regresiones que nos expliquen la
dependencia furicional del aumento o disminuc16n del numero
de explotaciones.

El Cuadro nQ 3 refleja los valores comarcales de 1la
variacién neta porcentual del nimero de explotaciones; asi
como las que disponen de un indice superior o inferior a la
media de la Comunidad. :

Las médximas disminuciones se producen en la Comarca
de . Arcos de Jalén y otras de la provincia de Soria,-
mientras. que 1las menores a Avila y El1 Bierzo.. Las
oscilaciones son altas en Castilla y Leén, al pasar desde
cifras en torno a la unidad (-0,9) a valores préximos al 80
% (79,07)

- Los resultados son expresados también, .de una manera
descriptiva, en los Graficos 1 y 2. El1 Grafico no 1,
-expresa la variacién neta porcentual del ntmero de
explotacions agrarias en las distintas comarcas de Castilla
y Leén, mientras que el Grafico nQ 2 reitera los resultados
del cuadro nQ 3, pero nos permite apreciar ‘la proximidad
‘geogréfica de las comarcas en las que se ha producido una

disminuci6én similar del numero ‘de -explotaciones en el

periodo intercensal.

El andlisis de los datos, fundamentalmente del cuadro
ne 3 y el grafico n2 2, nos proporciona .una adecuada
informacién para analizar, desde el punto de vista
geogrdfico, el fenémeno del abandono de las explotaciones
agrarias en Castilla y Leén. En este sentido puede - ser
observado que los mayores focos de disminucién se situan en
dos zonas especificas Y bastante delimitadas, como son la
provincia de Soria y la comarca colindante de Sepllveda en
.Segovia, y una gran parte de .la provincia de Palencia,
junto con otras colindantes de Burgos, Valladolid' y Leén.
Por dltimo, las comarcas de Ledesma y. Aliste, en 1las que
existe también un abandono por encima de la media regional,
se encuentran aisladas en sus zonas respdctivas.
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Cuadro nQ 2. Dimensién media de las explotaciones. agrarias
de las Comarcas de Castilla y Ledn (Hectéreas)

COMARCAS 1982 1989 Variacién
Arévalo-Madrigal 24,27 . 28,19 16,15%
Avila ' 17,22 21,39 24,25%
Barco Av1la—P1drah1ta 13,13 14,77 12,51%
Gredos 16,41 21,16 28,96%
valle Bajo Alberche 8,45 7,73 -8,44%
Valle del Tietar 5,80 5,83 0,65% )
Merindades 13,82 21,30 54,11%
Bureba-Ebro 23,86 28,91 21,19%:
Demanda 9,94 17,90 80,04%
" La Ribera 18,73 20,10 7,31%
Arlanza 39,33 39,09 -0,61%,
Pisuerga 49,14 60,12 '22,34%
PAaramos - 44,18 80,09 81,27%
Arlanzén 35,77 45,01 25,80%
El Bierzo 2,65 1,40 ~47,42%
Montafia de Luna ©17,22 17,80 . 3,35%
Montafia de Riafio 18,46 17,47 -5,37%
o La Cabrera 35,36 6,08 ~-82,81%
Astorga 7,39 5,64 ~23,74%
Tierras de Leén 8,68 . 8,59 ~0,97%-
La Bafieza 7,14 6,56 -8,05%
El Péramo 11,06 10,77 -2,66%
+ Esta-Campos 19,42 19,40 -0,08%
Sahagin 30,25 35,14 16,14%
El Cerrato 44,60 47,78 7,14%
Saldafia-Valdavia 24,83 32,07 '29,13%
Boedo Ojeda’ 31,01 41,19 32,82%
Guardo 12,87 12,68 -1,47%
Cervera 31,44 18,27 -41,88% .
Aguilar 12,01 20,41 69,97%
Vitigudino 35,08 41,19 17,40%
Campos 37,55 47,19 25,66%
Ledesma 55,38 78,48 41,71%
Salamanca 27,29 33,94 24,37%
Pefiaranda de Bracamonte 27,32 29,12 6,60%"
Puente de San Esteban 64,99 81,52 25,43%
Alba de Tormes 30,24 30,65 1,34%
Ciudad Rodrigo 26,24 29,72 " 13,23%
La Sierra . 10,11 ~ 11,91 17,77%
Cuellar 21,34 22,56 5,69%
Seplilveda 20,16 25,81 28,02%
*Segovia 28,40 36,60 28,88%
Pinares 10,04 13,10 30,51%
Tierras Altas y V.del T 28,12 57,77 .105,42%
Burgo. de Osma : 31,57 . 49,83 57,84%
Soria 33,23 56,67 70,55%
Campo de Gomara 38,17 54,50 42,79%
Almazfén’ 50,09 75,96 51,66%
Arcos de Jalén | 44,51 76,63, 72,15%
Tierra de Campos 34,57 43,92 - 27,05%
Centro 40,99 45,92 12,02%
sur . v 32,06 34,07 - 6,27%
Sureste . 23,56 27,22 15,54%
Sanabria 8,51 11,77 8,22%
Benavente y los Valles 10,89 10,45 ~-4,06%
Aliste 14,28 13,27 -7,08%
Campos-Pan 24,20 27,24 12,58%
sayago 23,79 26,66 12,04%
Duero Bajo 23,09 23,37 1,21%

Fuente: Elabprado a partir- de datos de I.N.E.:

Agrarios 1982 y 1989.

Censos

\
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Cuadro nQ 3. vVariacién neta porcentual del niimero de

explotaciones entre 1982 y 1989. Posicién comarcal respecto
a la variacién media de Castilla y Le6n.

COMARCAS Variacién neta Abandono resp. media
Arévalo-Madrigal -21,95% ‘ Menor
Avila -0,94% Menor
Barco Avila-Pidrahita - -10,31% Menor
Gredos -23,27% Menor
Valle Bajo Alberche ~5,74% Menor
Valle del Tietar ~7,92% Menor
Merindades -10,94% i Menor
Bureba-Ebro -17,16% o Menor
Demanda - ~20,35% ‘Menor
La Ribera -19,14% Menor
Arlanza -14,04% Menor
Pisuerga -38,35% . Mayor
Paramos -16,15% Menor
Arlanzén -17,76% : Menor
El Bierzo ~2,22% Menor
Montafia de Luna - ~21,33% Menor
Montafia de Riafio =50,89% Mayor :
La Cabrera -22,14% ’ ."Menor
Astorga =15,44% - Menor
Tierras de Leén . ~19,15% Menor
La Bafieza -25,73% Menor
El PAramo -16,69% Menor
Esta-Campos -19,76% ) Menor
- Sahagin } -29,77% Mayor
El Cerrato . ~9,36% Menor
Campos - -28,40% Mayor _
Saldafia-valdavia -34,35% Mayor
Boedo Ojeda : -34,51% ‘ Mayor
Guardo ’ -87,58% Mayor
Cervera -56,46% + Mayor
Aguilar © =32,27% - Mayor i
Vitigudino -19,42% Menor
Ledesma’ . -27,51% Mayor
Salamanca -~19,36% Menor
Pefiaranda de Bracamonte -13,70% g . Menor
Puente de Sah Esteban -16,68% Menor
Alba de Tormes -12,19% Menor
Ciudad Reodrigo -11,69% Menor
La Sierra -25,61% Menor
Cuellar : -15,21% ' ) Menor
Sepiilveda -28,87% ) _Mayor
Segovia -16,93% . Menor
Pinares -35,25% Mayor
Tierras Altas y V.del T -51,99% Mayor )
Burgo de Osma -39,06% Mayor
Soria -69,80% Mayor
Campo de Gomara -59,32% Mayor
Almazan -74,91% - . Mayor
Arcos de Jaldn 79,07% . Mayor
Tierra de Campos - -30,27% Mayor
Centro -18,53% : Menor
sur -13,63% Menor
Sureste -22,19% . Menor
Sanabria -16,48% \ Menor
Benavente y los Valles -21,37% Menor
Aliste ) -31,03% ' Mayor
Campos-Pan ' -17,84% Menor
Sayago . ’ -21,99% - Menor
Duero Bajo . -10,11% ) Menor
Fuente: Elaborado a partir de datos de I.N.E.: Censos

Agrarios 1982 y 1989.
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El Grafico ntmero 1 permite apreciar gque 1los
descensos mds profundos aparecen ‘en el este de la
Comunidad, coincidiendo con la provincia de Soria, y en las
comarcas montafiosas del norte. Es bastante evidente, pues,
el desequilibrio de estas comarcas de montafia, con repecto
a otras de la llanura en cuanto a la competitividad de 1la
agricultura, derivado de las dificultades de
intensificacién de la misma por la: ut1112ac1én de nuevas
tecnologias, sobre todo mecénlcas

3. REGRESIONES MULTIVARIANTES

Con el objeto de intentar alguna explicacién al
fenémeno generalizado de-  abandono de las explotaciones en
Castilla y Leén, en funcién de alguna otra metodologia, se
realizé un andlisis multivariante de regresién, en el que
se considerd como variable - dependlente el abandono de
explotac1ones entre 1982 y 1989.

) Con ' este obJetivo ‘se examinaron una serie de
variables independientes - que pudieran ' aportar alguna
explicacién del abandono de las explotaciones. Se
consideraron como tales los siguientes indices y valores
reales

1. Coeficiente de cbncentrac16n de Gini para el conjunto de
explotaciones agrarlas en el afio 1982

2. Coeficiente de consentrac16n de Gini para el conjunto de
explotaciones agrarias en el afio 1989

3. Variacién del ntmero de explotaciones menores de 10 Has.
entre los Censos Agrarios de 1982 y 1989

4. Coeficiente de concentrac16n de G1n1 de la superf1c1e
dedicada a prados y pastos en 1989

5. oeciente de concentracién de Gini de la superficie en
rrendamiento en 1989

6. . Valor de la eficiencia de las explotacidnes agrarias
7. Proporcién de explotaciones mayores de 100 has. en 1989.
La recta de regresibn adoptada es la siguiente:

Ve = -716,30 + 795,41 Vggy + 1,19 Vpeq

Donde: Ve = Variacién del nQ de explotaciones
entre 1982 y 1989
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Vgg2 = Indice Gini para las explotaciones
-agrarias en 1982 '

Vpeq,=-Variacién del nQ de explotaciones de
menos .de 10 ha entre 1982 y 1989

El estadistico de ‘Fisher para el conjunto de 1la -
regresién es de 72,73 (altamente significativo a un nivel
de P < .00001).

. . N

El andlisis de la varianza establece' que entre las
dos variables independientes incluidas en el modelo llegan
a explicar el 72,2 % -de la variacién de la variable
-dependiente,  por lo que puede ser considerado como
aceptable el ajuste de la combinacién 1lineal entre 1la
‘disminucién de explotaciones en una determinada comdrca y
las dos varaibles consideradas. :

Aungque las dos variables" dependientes son
significativas, no tienen. el mismo valor explicativo del
comportamiento de la variable dependiente. La evolucién de
las explotaciones menores de 10 has, explica el 64,32 % de
la wvariacién del ntmero de explotaciones. Es. pues 1la:
variable més explicativa, como es 1légico Y esperado, e
incluso, podria considerarse trivial. :

La segunda variable introducida en el modelo lineal
ajustado, es el indice Gini de la"superficie agraria en el
afio 1982, que explica un 8 % de la vasiacién del nilmero de
explotaciones. :

La aportacién adicional de las restantes cinco
variables consideradas que no aparecen en la regresién es
despreciable, ya que no aumentan la. varianza explicada,. ni
hacen variar sustancialmente los coeficientes de regresién.

Del andlisis de estos datos se puede inferir, en una
primera aproximacién, que la pérdida de explotaciones en
Castilla y Leén, en el periode intercensal es una funcién
de 1la pérdida de explotaciones menores de .10 ha. Una
explicacién econémica, relacionada con la imposibilidad
fisica de mantenimiento de una empresa familiar, ademés de
‘otras, mas accesorias, de dificultades de acceso a una
adecuada capacidad tecnolégica, puede ser realizada de este.
fenémeno. Sin embargo, un adecuado. andlisis de la situacién
deberfa hacerse teniendo en cuanta  las particularidades
geograficas, analizando los . cambios en los .- distintos
tamafios, asi como en las diversas comarcas. Estos aspectos
son contemplados en otro trabajo realizado por nuestro
equipo (Puente y col., 1994). )
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