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INTRODUCCION
El interés que: ha despertado -en  diferentes

Comunidades Autonomas— la aparicion de un reciente articulo
mio acerca del fendmeno de la depreﬁidn socioeconomica en
Espafa*, me ha animado a la alaboréc@bﬁ de—esﬁa 'cdhhhicacidn
en la que presento los resultados correspondientes & Caﬁfilla
y Ledn.

No obstante, me veo obligado =-por razones =~ de
claridad expositiva- a redundar en aspectos ya tratados en
atencisdn al lector que no haya tenido ocasién de consultar el

trabajo anteriormente citado.

DEFINICION DE COMARCA DEFRIMIDA

Las areas deprimidas son 20Nnas - rurales,
especificamente agrarias vy atrasadas, sometidas a una
constante pérdida de recursos, gque son drenados por otras
zonas del territorio, mas desarrolladas, industrializadas vy

urbanas.

Las 4&reas o comarcas deprimidas vendran definidas-
por altas correlaciones entre sus indicadores agrarios y de
desarrollo, por su baja actividad econdmica industrial e
infradotacién de servicios. Estas Areas deprimidas se

localizan en zonas rurales y/o de montafa, atrasadas, con una
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ausencia manifiesta de  dinamismo demograftice -incapaces en la

mayoria de los casos para. r@qenﬁrar B poblacitn, - obvia-.
consecuencia de ‘la constante pérdida de su poblacién jovens y'
sin un umbral minimo de:servicios.

Parece_ evidente que el problomi de' la . depresion
economica Versus bienestar = econémico es complejo Vs
multidimensional. Y, de acuerdo con dicho presupuesto, debersé
tratarse de definir um indice que permita identificar la
depresion en sus miltiples: aspectos econdmicos, sociales,
demograficos, de dotacidn de servicios -y, en general, de la-
- condiciones de vida de la poblacién. Consiguientemente, se
aplicaran las técnicas de andlisis multivariante para - ponderar
objetivamente y por su propio peso especifico cada uno de ibﬁ:
componentes utilizados en el cdlculo del Indi;b de:depr.sian.

‘

METODOL.OGIA

Las unidades basicas de analisis son todos los
municipios de la regiédn, obviando de este modo dos importantes
problehas: uno, relacionado. con la arbitrariedad de la
deficicitn previa de un conjurito de comarcas ' —~sean .agrarias o
de otro tipo-; y otro, que concierne a la menor heterogeneidad.
interna de la unidad municipél frente a la comakca1.<Esnc1aro
que, de esta suerte, se aumentan la dimensidén y complejidad
del andlisis, pero se gana en - claridad y precisidn; pues es
bien sabido que existen multitud de comarcas heterogéneas o
duales vy que, por ello, puede ocurrir que  el valor de .su
indice de depresidn la ' sitfie dentro de la .escala en un punto
' que claramente no corresponde a algunas de sus S pArteRs yy -
viceversa, pudiera dturrir que la totalidad de  la comarca se
viera afectada por una @ pequefia. parte - de  la misma . -muy
influyente en el valor del indice. En este  sentido, este.
trabajo es =~al parecer- el primero que se ha elaborado en
Espafia, partiendo como bagse de andlisis de la unidad
municipal.
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. Ademds, debe tenerse en cuenta. ‘que.. el dndice de
deprgsidh depende del contexto analitico en que se calcule. En
efecto, habra que distinguir entre - .los - papeles Queu un
municipio y una comarca, juagaﬁ'en cuanto . parte de und,regian
en el contexto nacional, v el de los mismos en el ambito
regional. En este estudio, el intsfés ~dado que el objetivo
Gltimo era la delimitacién de comarces de accion especial a
nivel de toda Espafa— va claramente dirigido & la obtencidn de
las comarcas deprimidas a nivel = nacional, . tratando : de
identificar las bolsas de pobreza v elevado déficit de
equipamientos que precisan de acciones urgentes en @l marco de
una politica econdmica nacional coherente. 8in embargo, este
hecho no mengua el interés que el andlisis. pueda toanra los
efectos del disefo de la politica regional de lawGQmunidad
Autonoma .

El procedimiento analitico seguido es el que se
muestra en el diagrama adjunto. ' ’

ANAL ISIS FACTORIAL

Se realizaron varios = andlisis factoriales de .
seleccidn . de variables. Los criterios de selecciéon o - de

eliminacion de variables han sido::

a) Se eliminaron las variables que presentaron indices de
correlacion relativamente bajos; en general, inferiores a
0,2%0.
b) Se eliminaron las variables redundantes. .Se‘ha,‘podido
comprobar que gran parte de la infaormacion era radundante y
que, por tanto, se podia perfectamente prescindir de uﬁ
porcentaje elevado de la misma sin pérdid§ de produndidad y
riqueza del andlisis. ) /

En efecto, al cuarto factofial. se obtuvieron seis
factores rotados, que retienen un 64,21 por 100 de 1é varianza .

[
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DIAGRAMA METODOLOGICO

==

[ANAUISIS DE
COMPONENTES
SOLUCION NO o )
ROTADA - [eAacion]
C | nomeno oe
FACTORES
[ eracion )
NUMERO O FACTORES
PARA LA ROTAGION

. FACTORES
"PRINCIPALES
VALOR
DE LOS FACTORES
INDICES PARCALES | INDICE GLOBAL
. DE DEPRESION , DE DEPRESION
MUNICIPIOS DE LOS . MUNICIPIOS DEL
INDICES PARCWLES | : . = |, . INDICE GLOBAL, .
OBTENCION DE LAS COMARCAS [,
DE ACCION ESPECIA,
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total y presentan autovalores sdperiores 'a‘l (cuadro 1).
CUADRO 1

VARIANZA EXFLICADA

% Acumulado de la

Factores = Autovalores varianza total explicada
T 3.277 20,29
Z 2.973 . 34,06
3 2.290 45,88 ;
2.181 82,87
1.664 858,60 .
1.151 64,21

FUENTE: Elaboraciodn propia

La varianza retenida ha sido relativamente alta:

casi dos tercios de la varianza total. =1, cppﬁ;éuiente, los
seis factores obtenidos son suficientemente Fepresentativos de

la informacioén utilizada.

L.as correlaciones de‘los seis factores rotados con

las variables han resultado ser:

Factor 1

% Edificios terminados destinadns'a vivienda
familiar de comunidad propietarios ...s.. wa 0,931
% Edificios destinados principalmente a vivienda ’
familiar de 2 o mas y utilizacidn ne agrarla.;...u 202
"% Edificios terminados destinados a vivienda
familiar de persona fisiCa.isissvsescsasnscsaseso=0,B78
Densidad de la poblacidn en 19Bl..ceeesvanccssrseea0,640

% Crecimiento de la poblacion entre 196% y 1981....0,317
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Factor 2

% Edificios destinados a vivienda famialiar con _

agua corriente de abastecimiento particular..... -0,810
% Bdificios destinados a vivienda familiar con

evacuacién agua residual por otro sistema....... -0,793
% Edificios destinados a vivienda familiar con =~

evacuacién agua residual por alcantarillado...... 0,780
%Z Poblacién en nGeleo.........couvviuvinuennian. e .x0,742
% Bdificios destinados a vivienda familiar con
 agua corriente abastecimiento piblico............ 0,887
Factor 3
% Edificios destinados a vivienda familiar en

estado bBueno. ... . . it i e e 0,967
% Edificios destinades a vivienda familiar con

_alguna deficiencia........... e ...-0,888

% Edificios destinados a vivienda familiar ‘en

estado MAlOo ... .. i i e e e -0,607
% Edificios destinados principalmente a viviends

familiar de 1 vivienda y utilizacién agraria....-0,284
Factor 4
% Contribucién-urbana. Base liquidable.............. 0,938
% Contribucién ristica. Base liquidable............ -0,928
Media base imponible................. e ...e..0,291
% Edificios destinados principalmente & vivienda |

familiar de 1 ivienda y utilizacién aéraria ..... -0,444
.Factor 5
% Edificios destinados a vivienda familiar con .

evacuacién agua residual alcantarillado};...1..;..0,297
% Edificios destinados a vivienda familiar con

agua corriente abastecimiento pdblico..... e 0,387
% Edificios destinados a vivienda familiar en

estado malo ...... BT e i e . .=0,413
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% Editicios destinados a vivienda familiar con
energia eléctricta sviivavnstssancinniisnnasaeesea,728
%4 BEdificios destinados a vivienda familiar en ,

Estad0 FUINOBO e ssecseccsonasnansssarsncnssancnsa=0,546
Factor &

Total base imponible por 1.000 habitantes.....:....:0,837

Media base\imponible.....}.........;.............;..O,AEB

Estos factores rotados 0N sus:epéibles de una
relativamente facil interpretacion, teniendo en cuenta las
correlaciones positivas y negativas de cada una de las
variables.

El primer factor parece razonable interpratarlo como
expresivo del ‘“continuum®" urbano-rural y - de las areas

demograficamente méas dinamicas..

El segundo factor puede interpretarse como un indice
del mayor o menor grado de equipamientofmunitipal.

El tercer factor es . ldgicamente interpretable. como
un indicador de las condiciones de habitabilidad de la
poblacion, gque =-por lo que muestra el signo negativo de la
variable porcentaje de edificios destinados a vivienda
familiar de una vivienda y con utilizacion agraria—- son pearés
en los municipios rurales.

El cuarto factar gsta directamente relacionado ' con
la variable porcentaje de ~ contribucidén ‘urbana (base
liquidable) e inversamente al porcentaje’ de contribucidn
rdstica (base liguidable), que permite una clara distincion

ciudad-campo.

El quinto factor expresa la nnfrpcha ralacion
negativa existente entre el porcentaje de edificios destinados
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a viviendas familiares con energia elactrica.y\ el porcentaje
de edificios destinados a vivienda familiar en estado ruincso.

Indica el grado de electrificacidn vy estado de las viviendas.

El sexto factor establece una relacién directa wentre
el total de la base imponible por 1.000 habitantes vy la media
de la base imponible. Es un indice del nivel de ingresos .de
los habitantes.

A partir de los seis factores anteriores, se
determinaron seis indices de depresién parciales y un indice
de depresidn global.

El significado de cada uno de los indices parciales
va quedd explicado suficientemente en el @pigrafe anterior. El
significado del indice global es una combinacitn de los
indices parciales. Las ponderaciones de los Aindices son la:
raices cuadradas de sus autovalores (parte de la _informacion
total explicada por cada uno de ellost tendrdn  mads peso,
lbgicamente, los factores que mas poder explicativo ofrezcan).

Estas ponderaciones son: 1.809, 1.724, 1.513, 1.477
1.290 y 1.07%, ’

Asi pues, el grado de depresion de  un municipio
vendra definido por su mayor o menor cardcter | rural vy
estancamiento demqgrafico,’por sU nivel de equipamientb, por.
SUS condiciones de habitabilidad, por S grado de
electrificacidn, por el estado de las‘viviandas vy el nivel de

ingresos de sus habitantes.

Naturalmente, aquelloé municipios atectados por
coeficientes negativos indicaran -—dicho sea gendricamente y

497



sin mayores matizaciones, & modo: indicativeo-. gue padecean.  algun
tipo de probiema, relacionado con el factor -de que se trate.

For ultimo, debido al  gran numero de municipios -que
impide una visién rdapida de conjunto~ se ha hecho una
seleccion de los mismos. por  su - gradiente  de  depresidn,
ordenandolos ;agun un  "ranking"  de imiyﬂﬂﬁ&ﬁ'm.ﬁbrﬁ*gﬁﬁﬂ%d?-
depresitn; esto es, clasificando los muhicipioswque . presentan.
indices globales de depresidn menores que 44, —Fy =Rl iy Qs

El gradiente de depresion, considerado agregadamente
a nivel de toda Espafa y de la region, presents los:resultados
qde s@ muestran en el cuadro 2

CUADRD 2

GRADIENTE DE DEPRESION EN CASTILLA Y LEON Y ESRARA

Castilla vy Leon . . ‘ Eaggﬁ;; u

“oblacitn % Respecto a . . Poblacion - % Respecto a -

Niveles afectada pob. total ~ afectada . pob. tatal \
¢ =0 483.218 18,92 5.137.603 13,43 .

g -1 310.380 11,89 Z.413,611 9,06

g -2 186.104 7,13 2.2899.834 . 6,00

¢ =3 . 122.743 4,70 L 1.426.66% o 3,79

Ty -4 79.240 Z,04 . 808.883 .. 2,14 .

FUENTE: Elaboracidén propia e P ie - G w e Lo

ASi pues, una parte importante  de-- la poblacidh




regional -~alrededor de quinientasAymﬂl»pérﬁoﬁas~’sax>encu¢ntra‘
afactada, en mayor o menor intensidad,. p@r‘el‘finﬁmeno de . la.
depresion socioecondmica -y de.  equipamientos. . Adviértase
también que dicho fenomeno muestira una mayor gravedad. relativa
en Castilla y Ledn que en el conjunto de  Espafa, como -con
bastante claridad- muestran los mayores porcentajes regionales
de poblaciodn afectada ‘para cada nivel del gradiente < de
depresion.

Ahora bien, ‘una visidn agregada puede ocultar =~de
hecho oculta-  grandes diférencias a 1lo  largo . y-- ancho del
territorio regional. '

CUADRO 3 ,
FORCENTAJES DE POBLACION D".LAE.&Q_'MDA*_E_D_E__LA __D.EEE_E.&I ON: SOBRE  EL

Frovincia io=0 4 =1 4 -2 L -3 -4
Avila 19,70 12,22 6,72 5,41 3,98
Burgos 14,78 .47 Je67 2,17 1,52
Ledn 27,71 18,132 8,58 3,12 T, 71
Falencia 19,71 9,28 5,01 2,200 0,76
Salamanca 24,22 17,54 17,35 10,78 7,76
Segovia ST 13,71 4,87 1,69 0,87 0441
Soria 23,20 15,81 9,13 6,89 4,09
valladolid 6,22 2,12 0,92 0,28 0,14
Zamora 22,88 25,68 17,97 11,00 By 40
Total 18,82 11,89 7,13 4,70 3,04

FUENTE: Elaboracién propia
En efecto, una simple ojeada al cuadro 7T permite

apreciar ostensibles disparidades .. intraprovinciales. For.
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ejemplo, mas del Sﬁ por 100 de la poblacion de la provincia de
Zamora 0 la cuarta parte de la correspondiente ‘a las
provincias de  Salamanca, Ledn -y Soria viven an - . areas
deprimidas, mientras que en los casos sobre todo de Valladolid
(6,22%) y -en menor medida- de Segovia  (13,71%), Burgos
(14,78%) y Palencia (15,71%) la depresién presenta un rigor
menos severo. ‘ ‘

Desde &l punto de vista interprovincial, puede
observarse (Cuadro 4) que las provincias que absorven un mayor
volumen de poblacidn regional en condiciones de depresion
son - —-por este orden— Ledn (26,31%), Salamanca (18,42%) vy
Zamora (15,19%); es decir; s0n éstas las provincias donde se
concentran las mayores bolsas de pobreza de la regiédn de
Castilla y Ledn.

CUADRO 4
DISTRIBUCION FROVINCIAL DE LA FOBLACION AFECTADA
Provincia a0 W -1 o -2 - -4
Avila 7,48 7,22 6,63 . 8,07 8,30
Burgos 11,06 11,07 7,13 6,27 &,93
Leon 26,31 26,14 24,64 22,36 25,11
Falencia 6,18 8,68 8,12 3,41 ‘1,82
Salamanca 18,42 20,76 26,3 32,37 8,98
Segovia 4,30 2,36 1,36 1,07 0,78
Soria 4,58 4,97 4,79° 5,48 5,03
"Valladolid 6,43 3,42 2,48 1,13 0,87
Zamora 19,15 18,42 21,49 19,94 | 19,16

Castilla~-Ledn 100,00 100,00, 100,00 100,00 - 100,00

FUENTE: Elaboracidn propia
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s

Otros datos de interés son los relativos al numero
de municipios afectados por la depresion y ‘a la poblacion
media por municipio deprimido. '

CUADRO 9 )
NUMERO DE NUNICIFIQS AFECTADOS FOR LA DEPRESION

“Z'sobrelal

Provincia -0 <=1 <=2 <=3 <-4  total provincial
Avila 174 87 86 46 33 50,20
Burgos 201 184 96 68 8% 59,57

Ledn 22 78 48 0. 21 87,38
Falencia 114 82 52 30 16 59,69
Salamanca 269 221 184 158 128 74,71
Segovia 97 %54 2 13 6 ' 46,86

Soria 140 113 B8O 61 42 76,51
Valladolid 102 52 28 14 9 45,7 .
Zamora 157 126 91 89 31 63,56
Cast-Ledn 1.246 956 660 479 339 89,96

FUENTE: Elaboracién propia \ !

Teniendo en cuenta que en Castilla .y ,Léan hay 2.24%
municipios, las cifras del cuadro 9 permiten afirmar que mas
de la mitad (959,96%) de los municipios de la regidh estan bajo
los efectos del fendmeno de la depresién. Y las p?nvinci;s,
con Wwn mayor  namero de municipios afcctadoé, son  Soria
(76,31%), Salamanca (74,31%) vy Zamora (43,56%). Es ciertamente
un’'problema del que muy. pocos municipios —sin duda, una exigua
minoria~- tienen “'1a '‘fertuna de é;udir, Es%, pues, éste un
problema que por su envergadura debe atraer el interés de los
diversos niveles de 1la Administracion vy no solamente ' del

correspondiente a la esfera local.
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En el Cuadro 6 ze ofrecen algunas cifras referidas
a la pobplacién hor municipio deprimido, de las que se deduce
la pequefez demografica de los términos. municipales menor en
todos. los casos a la media provincial (calculaca, para evitar
una mayoracion excesiva, con la exclusion del municipig
capital provincial).

CUADROD &
POBLACION MEDIA POR MUNICIFIO DEPRIMIDO _
' .‘Conjunto de

la provincia
Frovincia  <-0 =1 =2 =% . a=& ., (sin capitdl)
Avila 291 288 @ 220 219 199 . 887
Burgos 242 238 1380 113 . 104 541
Ledn 1.042 1.040 988 915 948  1.891
Palencia 262 213 i8x - 139 - 90 . 094
Salamanca 3=l 292 267 281 0 223 584
Segovia 214 136 102 101 103 - 470
Soria 162 137 111 110 98 z%8
Valladolid 295 104 165 99 77 781
Zamora 466 454 440 4193 IB87 - &80
Cast-Leen  I59 . 324 282 2% . 234 - 488

FUENTE: Elaboracién propia

. Efectivamente, los muni:ipius,dnpﬁtmiﬁus>presontp6, en
general, un volumen  demografico. -—ademés - de decreciente-
minimo, incapaz, a todas luces, dawsowten¢r~ un Sumbral  de
demanda  aceptable para  una adecuada. p%attacian;wdh; los
servicips. Al manos de agquellos . - servicios en - los . que,
tééﬁi:amente, log ayuntamientos - poseen - competencias,. En esa
situacion, es extraordinariamente dificil . que. .los  municipios.
deprimidos puedan escapar a su estado. de pogtracidn: -carecen
de las condiciones de demanda interna que les p2rmitan generar
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un ihpulso propio de desarrollo.
Existen, no  obstante, dos. vias para:.superan, o .al
menas paliar, esi sikuacianm‘lx.comarcaleéeban,yvia ayudadel
Estado. La comarcalizacién para la provisién de los servicios
a los que estas poblaciones tienen  derecho. Y la~iyudl del
estado para complementar su insuficihncia‘financiern.

COMARCAS DE ACCION ESPECIAL

o

Como ya se ha dicho, no todo el ZQQrfi;bfgo
regional -~y las paoblaciones {ue se asientan sobre el mismo-
estd afectado del mismo modo por el fendmeno de, la depresidn.
Y, dado que deben determinikse unas priorxdades de actuacxén,
es neaesario procedér @ dwlxmitar cuéles con las eamarcan de
accion especial; es decxr, aquellas que i;iin ntclsxtadas de
una mayor vy mas urgente actuacién por partb dﬂl Bobierno
regional y del la Administracion Central

Légicamente, dichas comarcas.. de acq¢6n -ipecial
seran llas mas agudamente dcpr;mida!, que -acﬁdn lmfescala que
se ha determinadoﬁ serdn aquellas - que cth“pqndan & los
municipios cuyo indice de déepresidn sea menor dg%fﬁ;‘

A tal efecto, se ha obtenido un.indice de depresién
comarcal (de las comarcas de accion especial) como “dmedia
ponderada por la poblacion de los indiceés ‘de los municipios
que - forman cada una de ellas. ' ‘ v

Aplicados los mencionados \chitoriés;‘lai comafcas de
‘accian egpecial que s han Gbtenidéd  son lds que ftiguran, - por
praéincias, en el Cuadro 7. ' ’ : '

El andlisis de dicho. cuadro ~de muy laboriosa
realizacion~ pckmite‘hacer ‘lTa% siguidfites apreciaciones. En
_primer lugar, obsérvese que todas ‘las provincias castéllano
leonhesas poseen comarcas de  accion ‘especial. EVlo’ quiére decir
que todas ellas estén &fectadas dn~‘ma¢6r o “menar grado ' per
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dicho problema, aunque ello no impide que —como: ya se  ha
sefalado mas arriba- las diferencias interprovinciales en el
nivel de depresidn sean evidentes. AsSi; se encuentran comarcas
como la Sierra de Cabrejes en la provincia de Soria, con un
indice de -9.471, las Sierras de Gredos y- . de La Paramera (-
5.239) - en Avila, Los Ancares . lecneses (=3.238), La
Bureba/Sierra de la Demanda (-3.129) en Burgos y- la  Zona
Nordeste (~9.0%1) de Salamanca, que pueden ser consideradas -

sin lugar a dudas—- como las areas mas deprimidas de la region.

CuabRo. 7
CONARCAS DE ACCION ESPECIAL

1ndice de L Nomero Pallasion
depressen Poblecion ' [ ser
cesercal MUNLELPIOS . munscipies
Previncias Cesarcas ' : & : '
Avila «Slarra de Avile -4.834 4,903 A+ - 213
Siorras ¢e Srados y de La Paramsers ~8,20Y $. 937 ! 28 302 .
Burgos o Lore R -~4.408 3.919 10 392
+Zona Deste =3.438 2.01% s V7
«bha Bureba’/Sierra de 1a Desmanda -8.,12¢ 3.920 o [ 14
Leon +LOS Ancares Leonesss -5.238 18,988 ‘. - 3337
«La Cabrers 4,118 s.799 . %0
sIons Nerte/Riasfc ) “2.837 L ARBAG . v 1.202
s2ena Sur ) ~3.018 13338 19 7483
Palencie +lona Norte . ~3.949 . 8.042 36 . 223
Tisrra de Gampes “8,112 FEysl 2 [] ) 180
«lona Sureste -3.337 1.378 L) a72
Salamancse +2ona Nerdeste -8.081 23.7600 "2 avo
g «lons Bur -4,002 31.020 103 301
fegovia . Duraten/ierra del Suadarrams *3.633 2.844 26 . 100
Sersa «Sierra de Cedrejas -3.473 2.200 13 F32)
4erra de Pela‘Altes de Darsnena =4, 749 3777 . . A3 R T T
«lons Sudeste -4,080 1.393 L] 14
+lona Nererientel 4,800 . 9,390 .. P SR 137
vValladelie .lona Nerte/Tierrs de Campos C =3.732 1.8 no 7 gy}
«lona Oeste =3.783 21 . & 192
Tasors +lons Deste ; . -3.%46 0,798 B ’ L 1]
«Zona Este -3.299 9.134 23 223

Elaboracién propia . . : .

Las disparidades en los volumenes demograficos.. son,
asimismo, sustanciales. Junto ‘/a'n,qomqrcal con.  cifras
demograficas minimas -Zona Oeste (Valladolid) con 918, Tierra
de Campos (Falencia) con 1.118,  Zona Sudeste (Soria) con
1.191, etc.- encontramos otras con considerables volumenes de
poblacion coma son Zona Deste (Zamora) con 40,733 habitantes vy
la Zona Sur (Salamanca) con 31.010 habitantes. ‘

Por otra parte,respacto a la poblacion  media por
mqnicipic de primido, lo  ya dicho en &l epigrafe anterior
pucdevrnpctirsu ahara: las comarcas de . acGion . especial estdn
constituidas por municipios dumoqrdfi:nmpnt¢ 71nsufi¢£nnt.q.
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Ninguna comarca de accidn’ axpecisl poaes una poblacidn media
por municipio superior &.10,000. habitantes —-considerado como
umbral minimo- paFa la‘péestaéian gdocuada y tentable de una
gran mayoria de los servicios municipalns. Numerosas comarcas
presentan, incluso, poblaciones municipales medias,
ciertamente raquiticas: Lé Bureba/Sierra de la Demanda
(Burgos), 87 habitantes par municipio; Duratén/Sierra de
Guadarrama (Segovia), 112; Zona Nororiental (Soria), 117, vy
asi otras muchas. Esteé es, sin duda, un fuerte handicap pafa
la superacion de su condicién de comarcas deprimidas.

CONCLUSIONES

Los resultados permiten, a falta de la necesaria
actualizacion de los datos, basar. en Ampigqutnrritarijlns
bien delimitados la politica . de . infraestructuras,
equipamientos vy sorvicios‘“d.flqsf diferentes niveles de la
Administracion Publica. '

Tanto @l  indice _ global . como. los ‘gubgnq;;ns;
establecen una  ordenacion objetiva de los muqi:;p;ai Yy
comarcas; que -por medio de . la ;nrraspondiﬁnﬁe mapificacion~
puade . ofrecer una imagen clara.de la.localizacion espacial de
la depresién socioecondmica y de su intensidad. Indice global
y subindices, que pueden serviri #in duda de base razonable
para la adopcién de las decisiones publicas.

i. = MELLA MARQUEZ , ;,M.., "Andlisis = de la depresion
socioecondmica de los municipios y de las comarcas de Espafa'.
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