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1.INTRODUCCION

La produccién ovina tiene en la proviﬁcia de "‘Leédn -una

gran importancia econémica y laboral que deriva no solo del
' censo de animales existente, en torno al medio millén de
cabezas, 'sino también del gran numero de éxplotaciones (mas
de 5000), en las que se desarrollan sus producciones.

"El conocimiento de las caracteristicas- de estas
explotaciones es un problema bastante complejo, ta&nto por su
dispersién geogréafica y diferencias comarcales, como poér la
dificultad de acceder a los datos técnidds y ‘econdbmicos de
las mismas. Por eso solo en contadas ocasiones ha' sido
tratado 'y, en particular, en ln'*prGVchin'de Loéﬁ;” no
tenemos constancia de que se ‘haya profnndiztdo en esto tema
desde una perspectiva eidntftica." '

Sin embargo es evidente que cualquier tipo de accién
politica o econémica que se: plantee ‘sébre este sector ha de
estar soportado por un conocimiento profundo dol mismo.

El obnetivo de este trubljo e8  la eraboracibn y
aplicacién de un modelo de¢ similacién ‘adaptade a las
caracteristicas del sector, que permita la representacién
del funcionamiento técnico 'y ‘econémico de aitcrmihldll‘
- explotaciones tipo de ganado ovinoen la provincia’ ‘de ‘Liedn,
'que‘hun sido identificadas ‘en un trlh‘jo ptevio~ de * los
nismos autores (PUENTE y col, 1990) Alimilmo se’ vratcnde
evaluar el comportamiento “‘en el ‘tiempo’ ‘de “-estas
explotaciones, no solo si  persisten las actuales
circunstancias. sino también bajo distintas e:trnthill de
actuacién modificadoras o pcrturbndoras.

2. METGDOLOGIA Y DATOS UTILIZADQS

-La explotacién animal, j en plrticuiar‘lu‘que tiene por
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objeto la produccién ovina, puede ser.considerada. como. un
complejo bioeconémico controlado por el hombre para loqxar
sus objetivos econémicos (DENT y ANDERSON, 1973). En este
contexto, los procesos biclégicos y econémicos pueden ser
considerados como sistemas eslabonados, cuya administracién
exigé una comprensién, tanto de los componentes saparados,
como de las interrelaciones entre los mismos.

El abordaje sistémico de los ( problqmqs de
administracién agricola, ha sido habitual de-de hace ya
muchos afios, existiendo importantes obras sobre el tema,
tanto desde el punto de vista biolégico (SPEDDING, 1975)
como econémico (CSAKI,1985 y DENT y ANDERSON, 1973).. En
nuestro pais también ha sido objeto de diversas
publicaciones (LLANA, 1986 ; LLANA ¥y ALVAREZ, 1986 y GARCIA
DORI y MARTINEZ VICENTE, 1988).

En este trabajo se ha deaarrollado un modglo «dﬁ
simulacién de las explotacionas ovinas en . .la. prqvineiq de
Leén, utilizando "la técnica conocida como Dinémlca ‘de
Sistemaa. Los modelos DS son un grupo pgrticula; de’ modelos
matam&ticos enunciados por primera vez .por Foxrester (1972).
Pretanden dar una .respuesta a la. vuritcién -a. lo 1argQ dol
tiempo de determinadas variables de estado y- canoccx‘ Ao
simular) como se comportard’ el sistema en el fu:u;q anto
diversas circunstancias, hipét&lil Y - "UQCCQQSLOI"
alternativos (MARTINEZ - VICENTE,S y REQUENA,A, 1983). El
modelo fue programado en lcnqque Dynimq.v :

.Los datos  utilizados para el ‘calibrado  del .meodelo
proceden de la encuesta realizada el afio 1985,,3 una
muestra de los empresarios del sector - Bsta encuesta fye
disefiada para adquirir datos técnicos y econémicos de las
explotaciones ovinas a nivel provincial, . .Para .ello,
utilizande datos muy tiahles sobre el .tamafio dq la préctica
totalidad de las oxplotaciono- de la provincia, procedentes
de. una campafia obliqntoriu de vacunaciones, se obtuvo una
muestra estratificada, en cuanto.al tamafic de la .xplotaoién
Yy a . la’ distribucién qooqriticl., Esta . .muestra,
representativa a nivel provincial estaba eanltituida por. 86
‘explotaciones, a las que se reulizé 1; corroﬁpondinntc
encuyesta. - .

Los datos obtenidos, sirvieron . de: soporte _pars- la
identificacién de diversos indices Treferentes al
funcionamiento de las explotaciones que pernitieron, a
traves de una andlisis estadistico multivariante Cluster,
tipiticar el conjunto provincial en cingo tipos, y . obtener
sus valores medios asi como las desviaciones estandar.
Estos datos han sido 1los utilizados como base de
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funcionamiento del modelo.

En algunos indices de comportamiento del sistema
econdmico general, necesarios para el -funcionamients del
modelo, fueron utilizados ‘datos procedentes del modelo RAPIM
Pirenaica (GARCIA DORY y MARTINEZ VICENTE, 1985)

3. EL MODELO EXPLOTACION OVINA EN LEON

La base  del modelo utilizado en este trabajo, ' fite ‘el
elaborado por GARCIA DORI ‘y MARTINEZ VICENTE (1985) homtn(do
como RAPIM pirenaica. El modelo fue desarrollado por - ‘estos
autores para represéntar el funcionanmiento de los sitemds de
explotacién mixta ‘en el valle de Aezcoa (Navarrs) y ‘para
optimizar la distribucién de actividades de " ‘las
, @Xplotaciones. Nosotros solo hemos considarado el primerc de
los objetivos y, por tanto hemos realizedé una adaptacién de
dicho modelo a nuestras circunstacias y disponibilidades de
datos. Por 1lo tanto nuestro objetivo. es analiﬁar el
comportamiento econémico de las explotaeiones ovinas: ¥,  ‘eomo
consecuencia de ello, simular 1la evoiucibn de la’ gnnaderia
ovina en la Provincia de Leén. ERE :

Para abordar 1los objetivos reésefiados se elabord el
modelo de DS. Su esquema genetnl aparoce'&h la fig.=1 .

Figura 1. Diagrama causal -del Modelo Explqtac1ones ovinaa en

Leén .
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Las principales variables que utilizamos . en .el- modelo
son las siguientes:

Clase

i

Simbolo .

Nivel N
Auxiliar VN .
Exégena -SAL
Exégena TH
Auxiliar scuL
Auxiliar SBAR
Auxiliar - SLE
Auxiliar SNLE
‘Auxiliar SAUE
Auxiliar GOVE
Auxiliar GVACE
Auxiliar OTANE
Auxiliar TOTANE
Auxiliar SLP
Auxiliar SNLP
Auxiliar SAUP
Auxiliar GOVEP
Auxiliar GVACEP
Auxiliar OTANP
~Auxiliar TOTANP
Auxiliar . MOF
Auxiliar MONF
Auxiliar - MOT
Auxiliar MOTP
Auxiliar PT1
Auxiliar PT2
Auxiliar PT3
Auxiliar PT4
Auxiliar PT5
Auxiliar PTE
"Auxiliar PFE
Auxiliar - REEM
Auxiliar GFE " Gastos Tui
Auxiliar GFL
" Auxiliar GF2
Auxiliar RAE Renta |
Auxiliar RTER
Auxiliar RFA
Auxiliar DE
Auxiliar BE
Aux;liar F1
Auxiliar F2
Auxiliar RATUTH
Auxiliar RATSAUE
Auxiliar RAEOTSAUE

Reempleo por dxﬁiotaoién

Namero de explotaciones

‘Evol. anual del n¢ de expl.

Salario medio agricola prov.
Tendencia ‘evol. n% explot.
Superf. cultivada por exp.
Superfrxﬁh:blﬂb.¢h9wpor exp.

. Superf.. labrada por exp.

superf. no 1abrndgrp9r nxp.:

. Superf.. agric. Gtil .por cxp.
- Ganado owino por. exp.

Ganado, vacuno por exp.

.Otros animales. por exp.

Total animales por -exp.

Sup. labr. prov. en exp.tipo .
S. 'no labr.prov. en. exp.tipo
S. agr.Gtil prov.en exp.tipo

Gan. ovino prov. en exp.tipo

Gan.vacuno prov. sn exp.tipo

Ot. anim. prov. en exp. tipo
1 L R

Tot. anim.prov..en exp. tipo

Mano de-ohra familiar

Mano de obra no familiar
Mano de ‘obra -total por exp.
M. de obr.tot. p@nv.on exp.t.

».Broduccibn total: avricola
 Produccién total forrajera

Prodiicéién total gan,.ovino
Produacién total:ot. animal.

‘Prod. ‘Hotsl otros productos -

Prod. total, por explotacién
Prod. final por. exblotae;bn

Gastos £ijos

! Gastos- vtritblé;

‘1&g de la explot.
Remuneracién a terceros

~Remuner. trabajo familiar
Disponibilidad del empres.

Beneticio. empresarial

Factor corregtor 1 de VN

Factor . qorroctor 2 de VN

Ratio disp.empres.a salario
Ratio rent/ha a cult.altern.
Rend.agr./ha otr.cult.alter.
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Las ecuacioncivmas impor;antaa;que~coniormanvel modelo
son las siguientes:

1. Variables de nivel: .
N{L)=N(L~1)+DT* (VN)

La variable VN ~(variacién anual ‘del numero de
explotaciones), tiene caracter de flujo y'se -ha calculado
utilizando 1las ecuaciones aportadas: por :GARCIA DORY vy
MARTINEZ VICENTE (1985), que tienen la siguiénte forma:

T

VN=TH*F1*F2

siendo TH la tendencia higtérica  “del. numero de

explotaciones, calibrada a traves de los datos del Censo
Agrario; Fl es.un factor obtenido a. traves.de una tabla en
la que se refleja el efaecto del ratio disponibilidades: del
empresarioc vs .salarios sobre el numero:de .explotaciones (};
Y F2 refleja el efecto del ratio  rentabilidad ‘por ha 'a
rentabilidad por ha de cultivos alternativos sobre el namero
de explotaciones (GARCIA DORY Y MARTINEZ VICENTE, 1985).

2. Las ecuaciones correspondientés a  los aspectos
obtenidos a traves de los valores .de:. la explotacién tipo,
tienen el tratamiento de varisbles alestoriss distribuidis

normalmente con la media y la desviacién estandar calculadas
en el andlisis Cluster utilizado en la tipificacién ()

~ {Este. tratamiento .es: utilizado  -para -las siguientes
variables: ‘ , . o R

SCUL (Superficie cultivada)

SBAR (Superficie en barbe¢ha) . -
- SNLE. (Superficie no labrada) . .

GOVE (Ganado ovino)

GVACE (Ganado vacuno)

OTANE - (Otros animales)

MOF (Mano de obra familiar)

MONF (Mano de obra no familiar)

PT1 (Produccién total agricola)
PT2 (Producciénm total forrajerd) . -
PT3 (Produccién total de ganado ovino)
PT4 (Prdduccién’ total de otros animales)
PTS (Préducceibn ‘total otros ‘productos)
GFl. (Gastow fijos) - sah Sk

GF2 (Gastos variables)

3. Las variables obtenidas mediante agregacisn de los
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valores de otras variables, son las siguientes:

SLE=SCUL+SBAR
SAUE=SLE+SNLE
TOTANE=GOVE+GVACE+OTANE
TOTANP=GOVEP+GVACEP+OTANP
MOT=MOF+MONF
PTE=PT1+PT2+PT3+PT4+PT5 -
PFE=PTE-REEM

GFE=GF1+GF2

RAE=PFE-GFE

RTER= (SAL*MONF) /300

RFA= (SAL*MOF*.8) /300
DE=RAE-RTER

BE=DE-RFA

4. Los valores para las, distintas variables en' la
provincia de  Leén, se obtienen ‘“multiplicando ' las
estimaciones de las distintas variables en la explotacidn
tipo-por el nimerc de ellas en la provincia (N).

5. Los distintos valores contables de la explotacién:
Produccién total, Produccién final, Renta agraria,
Disponibilidad del empresario y Beneficic empresarial,
recogen los conceptos habitualmente exprouados con- ‘estos
térmmnos {MINISTERIO DE AGRICULTURA) : # :

Por ultimo, el calibrado del modeio ‘se realiza, como
hemos dicho anteriormente, . en base & los resultados de la
encuesta realizada, y los valores de las variables para las
explotaciones tipo (PUENTE y col, :1990)., En algunos casos,
los valores utilizades, como yai ha ‘quedddo puesto de
relieve, corresponden al trabajo de GARCIA ﬁORY y MARTINEZ
VICENTE, 1985)

4. RESULTADOS

Con el fin de ofrecer ulgunas r"ulttdos ObtonidOl por
simulacién del modelo, se exponen . di‘ valores de  las
distintas variables, bajo -una. ﬂatnrminqdq :secuencia de
nGmercs aleatérios, desde el lﬂo 1?@6, hnita el afio 2000,
con valores cada 3 afios, para” los- ‘distintos tipos de
explotacién considerados en este trabajo. ’
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a:OVINOS1.rsl - Page 1 SIMULACION EXPLOTACIONES TIPO I ‘
| , i N K
TIME 1985. 1988, 1991, 1994, 1997. 2000,

BE -530.8¢3 -189.5e3 -1755.e3 -~230.6e3 -611.3e3 -493.3e3
DE 313.6e3 429.5e3 " 24.44e3 1263.e3  54l.e3 1711.e3
F1 .96457 98775 .90275  .99382  .97634  .99105
F2 .96273  .90036  .85288 .9999 ~ .87976 4174.e3
GF1 75.21e3  80.96e3  183.5e3  131.6e3  109.6e3  153.7e3
GF2 227.e3  336.4e3  359.8e3 - 589.7e3  353.1e3  211.Be3
GFE 302.2¢3 417.3e3 543.4e3  721.2e¢3  462.7e3  365.6e3
GOVE 22.601 0. 12,194 15.926 9/5838 - 19.279
GOVEP 27.75e3 0. 14.77e3  19.14e3  11.35e3  22.34e3
GVACE 8.9474 0.  8.0474  5.8551  3.5429 10,227
* GVACEP 10.99¢3 0. 9748.1 °7036.2  '4195.7 11.85e3
MOF 316.67  207.23°  540.27 ' 400.  276.11  477.85
MONF 10,754 - 11.89 0. 0.  .96245 0.
MOT 327.43  219.12  540.27 400.  271.07  477.85
MOTP 402.1e3  267.3e3  654.5e3  480.7e3  328.le3  553.6e3
OTANE 0. .42599 9.778e-3 17129  .48268 0.
OTANP 0.  519.57 ' 11.845  205.85 = 571.62 0.
PFE 651.7¢3  891.2e3 567.8e3  1984.e3  1009.e3  2077.e3
PT1 134.9e3  437.1e3  312.1e3 0. 0. 0.
P12 . . o o. o 0. 0.
PT3 26.56e3  454.3e3  295.7e3 ' 948.5e3 ' 1242.e3  1147.e3
PT4 465.e3  107.9e3  10.97e3 1290.e3 0. 124l.e3
PTS 70.12e3 0. 15.97¢3  35.21e3 0.
RAE 349.5e3  473.9e3  24.44e3 - 1263.e3 = 'Sd6.e3
" RAEOCSA 240.e3  290.e3  320.e3 " 350.e3  380.e3
RATSAUE .46366  .20146 11.52e-3 ' .79794  .11906 4.
RATUHT .29713 5551 10.99e-3 ~ 67646 37561 - 62098
REEM 44.88e3  108.1e3  66.91e3  289.8e3 - 232.9e3  351.8e3
RFA 844.5¢3  618.9e3  1779.e3  1493.e3  1152.e3  220d.e3
RTER 35.85¢3  44.39e3 0. - 0.  %020.8 o.
SAL 1000.e3 1120.e3 1235.e3  1400.e3 1565.e3  1730.e3
SAUE 3.1407 © 8.1109  6.6279 - 4.5214  12.069  1.e-6
© SAUP 3856.8  9892.7 . 8028.7  5433.5  14.29e3 0.
SBAR 1.8765  3.3261  5.0066 - 2.875¢ ' .3383 0.
SCuL 1.2643  .15362  .30675 0. 6.5712. 0.
SLE ©3.1407  3.4798  5.3133 2.8754 = 6.9095 0.
SLP 3856.8  4244.2  6436.3  3455.4  8182.6 0.
SNLE 0. 4.6311  1.3146  1.646  5.1597 0.
SNLP 0. 5648.5  1592.4  1978.1  6110.4 0.
T™H -1, -l 3.0 -6. 0 -9, =12,
TOTANE 31.549  .42599  20.251  21.952 - 13.609  29.506
TOTANP 38.74e3  519.57 24.53e3  26.38e3 16.12e3  34.19e3
VN © -.92862 -.88934 -2.3098 ~5.9623°  =7.7306 -20.
N 1228.  1219.7  1211.3  1201.7  1184.3  1158.6
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a:OVINOS2.rsl - Page 1

TIME
BE

DE

ri

F2
GF1 .
GF2
GrE
GOVE
GOVEP'
GVACE
GVACEP
NOF

" MONF
MOT
HOTP
OTANE
OTANP
PFE
PT1
PT2
PT3
PT4 .
PT5
RAE
RAEOCSA
RATSAUE
RATUBRT
REENM
RFA
RTER
SAL
SAUE
SAUP
SBAR
scul
SLE

1985.
-589,9e3 .

483.2e3
.97397
.95663

' 32.39e3

1247.e3
1279.e3
68.05
83.57e3
14.316
17.58e3

402.06"
540.64

942.11
1158.e3
0.

0.

3563.e3
1635.e3

959.e3
0.
1058.e3
157.3e3
2284.e3

240.e3
43316

.35982
245.9¢3
1072.e3
1802.¢3
1000.e3

21.974
26.98e3

12.946
9.0281

21.974
26.98e3
0.

0.

-1.
82.367

101.1e3

-.93173
1228.

SIHULACION EXPLOTACIONIS TIPO II

1988,

904.8e3

1623.e3 -
1.2521
.92226
145.5e3
3106.e3 .-
3251.e3

1991. ,
~4451.e3 . . -

0. . :25

0.
0.

0.-

240.38
584.49

824.87 -
1999.1e3

2.22

2688.9

7056.e3
5446.e3
623.8e3
1501.e3
337.8e3
0.
3805.e3
290.e3
.28903
1.8082

. 852.6e3

717.9e3
2182.¢3
1120.e3
. 45.394

54.98e3 .

- 30.616
.84252
21.459

25.99¢3

23.935

28.99e3

-1,
2.322
2688.9
-1.1547

1211.2

732.43
881.5e3
0..

0.

3626.e3

3869.e3
S0,

0.
-142.3e3 .

Lo

1997
.3013.e3

4441 e3

: ... 4B
49. 13.1;f.‘v

. 9.663%
©11.58e3 .
525.18
0.

825.18

6 1844

629.3e3 . 59

66132 . .2

192,47
+10.4966 -

0.

: iié: e3 ?} -
781103

40.69e3 _ 83

=2038.e3 .

320.e31;:g»

~.17353

-.67605
426.5¢3

2412.¢3
01

1235.e3

36.709

1531.e3

11.55¢6

9387.03
. 0.
0.

1961.e3 1431

44.18e3 . 30..

.29.508

1.9711

31.479 - 1

37.89%e3
5.2303
6295.
-3,

33.334."

46.7403

'1-768’ :
- 1203.6 . .
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©1.0994
. 8507.3 .
-6,
51.323
461,583
-5,‘241_f
1198, 3,

: 2115803

36,916

31.99e3

-9.
24.044

436
1188.5

" 2000.

5619.e3
8633.e3

.1&46
21. 05‘6
157403

© 988,493

256203
5{&588

> 63 0863

16,282
1837793
640 19

b O‘
640..19
739,803

8633«03

410,03

- 21,0606
5 2ma334
11‘36w‘3

2953.;3

70.829
8L, 8503
=30,

1185.5



a:OVIﬂosa.fsl - Page 1

TINE
BE
DE
r
F2
Gr1
GF2
GFE
GOVE
' GOVEP
GVACE
GVACEP
| NOF
NONF
MOT
MOTP
OTANE
OTANP
PFE
PTL
PT2
P13
PT4
PT5
RAE
‘RAEOCSA
RATSAUE
RATUHT
REEN
RFA

1985,
~1306.e3

~348.2e3.

.82726
.89282
80.03e3
656.5e3
736.6e3
48.131
36.92e3
.9314
714.39
359.
111.64
470.64
361.e3

135.8e3
0.
23.92e3
240.e3
17127

~.29098 .

52.39e3
957.3e3
372.1e3
£1000.e3
.58196
446.36
.58196
0.
.58196
446.36

0. .

0.

- =1
49.063
37.63e3
-.73859
761.

1988,
~1267.e3
~248.9e3

.85112
-86427
93.64e3

894.6e3
988.3e3

0.
0.
0.
0.

340.9
123.14
464.04 -

350.6e3

9.2863

7015.4
1199.e3
0.

0.
1328.e3

16.03e3 -

- 0.
1210.9e3

290.¢3.-
57.08e-3

~.19583
- 145.3e3
1018.e3
459.7¢3
1120.e3
12.738
9623.4
1.11

0.
.11
838.59:
11.628 ¢

8784.8

-1,

9.2863

7015.4

~.73559
755.46

L. 1991, 71994, 1997,
~=16%3.e3 - ~875.503 +~514.6e3
:+~309.4e3 516.2e3 - 895.7e3

.85256 - ,96451 i .,98437

.78912 293926 i« . f .8903
336.1e3 - .213.3e3 ::: 161.3e3
945.7e3  1446.e3 -
1282.e3 - 1659.e3 -

29.369. 36.097 -

© 21,823 26.51e3 : 1T

< WT9614 0. (46666 ¢ .

591.55 "~ ::342.71 ¢

. 395.98 .372.78 . 352.3
0. 0. 12.512
1'395.98 1.372.78 . .+ .364.81
1294.2e3  273.8ed.. - 252.1e3
0. .3.0293 10.679
0. -.2224.7.: 7673.9
972.4€3. "2176.e3 .- 2053.e3
0. 0. 5.+ 0,
0. 0..© 0.
1087.e3 - 2081.e3 --2527.e3
0. . 412.4e3 .~ 0.
' B P 0.« .. 0.
=309.4e3 - . 516.2e3 .. 960.9e3
320,63 = :350.e3  380.e3
~.24353 :7.,35704 . ,16118
~,18977 29672 - 5. 48736
~114.5e3 :: 317 Ted - 473.9e3
‘1304.e3 - 1392.e3 - 1470.e3
N N 0. 65.27e3
1235.e¢3 . '1400.e3 - 1865.e3
3.9696 . 4.1307 - 15.689
~2949.5 7:3033.5 < 11.27e3
1,7222 :: ¢ 94584 :21.65e~3

’ (| 0,580 2.544

: 3,7222 707 ..94584" » 2.5657

L $279.6 - 694.61 . 1843.7

22,2474 . :3.1849. ¢ 13.123

©1669.9 - "+ 2338.9: 9430.4

-3, =6.. -9, -

- 30.165 39,593 35.461

22.4103 . :29,08e3 - 25.48e3

=2.0183 . ~~5.4355 . =7.8874

743.01 734.39 - 718.59
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2000.
-291.5e3
14883
.99345
3628.e3
265.6e3
623.5e3
889.e3
424143
2§:33%e3
1.,12837
- 77635
385,66
385.66
266483
B0,
a0,
237%77e3
0.
0.
2383.83
396.e3
0.
1488.83

SR L X
© 362803

“ 466892
402,603
177903
C0.
1730,e3
1.e-6
R '
0.

IR '

R N
0.

E N o.
TS N
=12.
<X 286
29.89e3
=20.
690.89



a:0VINOS4.rel ~ Page:1 SIMULACION: EXPLOTACIONES TIPO IV

TIME 1985. 1988, 1991. - . 1994. 1997. 2000.
BE 103.2e3  23.12e3 - -939.4e3 -~287.1e3 . -395.1e3 -706.9e3 -
DE "617.1e3  329.e3 - 302.9e3  689.e3  269.5e3  795.7e3
F1 1.0402 - 1.0151 - .94877  .98823  .96866  .98118
F2 1.917  .92491 - .92271  1.0928 =  .88835 1941.e3
6F1 32.13e3  38.42e3  150.5e3 . 93.72e¢3  69.72e3  117.9e3
GF2 59.32e3  94.75e3  102.3e3 176.8e3  100.2e3  54.4e3
GFE 91.46e3 133.2e3 252.8e3  270.5e3 - 169.9e3 = 172.3e3
GOVE - 7.0024 0. 4.1375  5.1649 3.419 £.088 -
GOVEP ~ 10.75e3 0.  6274.7  7777.3  5080.8  8884.5
GVACE 4.4463  .1639  4.1311  3.3632  2.5534  4.8945
GVACEP 6825.1  249.9 - 6264.9  5064.3 - 3794.4  7142.7
NOF 192.7 102.4  377.22  261.46  159.23 325.7
NONF 0. 0. 0. 0.. . 0. 0.
MOT 192.7 102.4  377.22  261.46 = 159.23 325.7
MOTP 295.8e3 - 156.1e3 - 572.1e3  393.7e3 - 236.6e3  475.3e3
OTANE 0.  5.8694 0.  1.9013  6.7527 0.
OTANP 0.  8949.4 0. - 2862.9 10.03e3 0.
PFE 708.6e3  462.1e3 - 555.8e¢3  959.6e3 - 439.3e3  968.e3
PT1 . 56.28e3  189.e3  134.le3 0. 0. 0.
PT2 0. 0. 0. 0. 0. 0.
PT3 41.96e3  126.e3 - 94.81le3  223.e3 . 280.6e3  262.e3
PT4 328.e3 203.5¢3 169.7e3  615.6e3  100.9e3  598.5e3
P15 331.2e3 0. 222.7e3 . 261.3e3 159.4e3  271.5e3
RAE . 617.1e3  329.e3  302.9e3 - 689.e3 - 269.5e3  795.7e3
_ RAEOCSA 240.e3  290.e3 ~ 320.e3  350.e3 . :380.e3 | 410.e3
‘RATSAUE 1.717  .29963 . .29085  .89283  .15339 1941.e3
RATUHT 96069  .86049 .19509 . .56469:- ' .32439  .43364
REEM' 48.81e3  56.25¢3  65.49e¢3 - 140.3e3 . 101.5e3  164ilel
RFA 513.9e3  305.8e3 1242.e3 976.1e3  664.5¢3  1503.e3
RTER 0. 0. 0. 7 0. 0., 0.
SAL 1000.e3  1120.e3  1235.e3  1400.e3 1565.e3  1730.e3
SAUE 1.4975  3.7857 3.255  2.2049 4.6227 1.6-6
SAUP 2298.6  5772.4  4936.2  3320.1 6869.6 0.
SBAR .85855  1.3981 2.0234  1.2303  .28612 0.
SCUL .63894  .33469  .37664 0.  2.0927 0.
SLE 1.4975  1.7328 . 2.4001 = 1.2303. 2.3788 - 0.
SLP 2298.6  2642. - 3639.8 . 1852.6 3535, 0.
SKLE 0. 2.053  .85488 . .97461 2.2439 0,
SNLP 0. - 3130.3  1296.4 - 1467.6  3334.6 20,
TH -1. -1. -3. -6. -9. -12.
TOTANE 11.449 - 6.0333 . 8.2686-  10.429  12.725 - 10.982
TOTANP 17.57¢3  9199.3 12.54e3  15.7e3  18.91e3 16.0383
N -1.994 ~-.93889  -2.6263 -6.4799  =17.7446 -20.
N 1535.  1524.8  1516.5  1505.8 . 1486.  1459.3
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1985,
-5897.e3
-4964.e3

~.16436

-.87425

300.9e3
2964.e3
3265.e3
153.44
40.81e3
0.

0.
349.78
601.01
950.8
252.9e3
. 0.
0.
304.1e3
53.61e3
0.

0.
110.9e3
160,4e3
~2961.e3

240.e3

-44.77e-3 .
-5.4642
560.963

~6.897
-4.257%
20.88e3
932.8e3
2003.e3
1000.e3

1.7886

475.76
1. 7886

1. 7886.

475.76
0.

0.

-1,
153.44
40.81e3
~-.1437
266.

1988.
-4089.e3
-3567.e3
-.46605
.83881

399.6e3

5406.e3
'5805.3
0.

0.

0.

0.
174.86
643.52
818.37

-186.e3

14.627
3325.
4641.e3

- 300.7e3
0.
4901.e3
0.

..0.
-1165.63
290.e3

522.2e3
2402.e3

1120,e3
- 89.703 .

20.39e3
- 3.6026
0.

3.6026-

818.96
86.1
19.57e3
-1.
14.627
3325,
.39093
227.33

1991.

~T7646.e3
~5317.e3

-44343

48331

2159. el
5929.e3
8088.e3

87.658
18.03e3

0.

0.

707.2

0.
707.2
145.4e3

0.

0.
2771.e3
198 5el

0.

2867.e3

0.
31.47e3
-5317.e3
320.e3
~1.4668
-1.8263
326.e3
2329.e3
0.

1235.3 .
13,328

2329.8

5.7084 - :
L T
5.7064 -
1173.47 7~

5.6224
_3t

'87.658 . -

18.03e3
-.64295
205.67

7
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1994.

=3845.e3

-2042.e3
.67347
.76266

1268.e3

11.06e6

12.33e6

©111.25
22.71e3

110.29e6.

0.

471.9e3
7722903

-2042.e3
350.83

~.34935

-.90612"
_1501.e3

1803.e3
0.

1400.e3
16,703 .-

3410.4
@ 3.0385
0.

2790.

v =B,

115.16
23.51e3
.~3.0818
- 204.18

e
11.24e6

3:0385

620.41 -
13,664 -
1156.3

SIMULACION EXPLOTACIONES TIPQ V

1997,

3104.e3

" 4293.e3

1.522
.88563

890.9e3

5778.e3
6669.e3
71.161

14.29e3-

0.
0.

284,95
234.54

519.49
104.36e3

-17.011:

3416.9

12,196
0.

oo
15.e6
0.
Qs

5517.e3
380.e3
.14254

2.888

. 2812.e3

1189.e3
1224.e3

" 1565.e3
101.85. .
20.46e3

.

2 2:9237
©2.9237
587.26
.. 98,926
19.87e3
Lo '81- 4,
ﬁ53172‘

17.71e3

=12.131
. 200.86

2000.
5177.e3
7979.e3

1.3695
19.46e6
1647,03
2825.e3 .
4272.e3

132.44

'21.05e3

0.

o
607,42
0.
607.42
96.54e3
0.

0.
12.25€6
‘ o.

‘13, 7906

450.4e3
89.51e3
7979.e3
410.¢3
19.46e6
2.2781

~3075.03

2802.03
- 0.
1730.e3
17376
0.
Bl i 1

- 0.

0.

0.

| -13’

T 132.44

21.05e3
-20.
158.94
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RESUMEN :
) La realizacidén de una encuesta a las explotaciones
ovinas de 1la Provincia de Leén, permitié abordar 1la
evolucién de los distintos sistemas de explotacién a traves
de la utilizacién de un modelo de simulacién adaptado a las
caracteristicas del sector. Este modelo, elaborado a traves
de 1la técnica de Din&mica de Sistemas, permite la
representacién del funcionamiento del sistema y su
comportamiento en el tiempo, no solo si persisten 1las
actuales circunstancias, sino también bajo distintas
estfategias de actuacién modificadoras o perturbadoras.
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