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INTRODUCCION

El sistema agroindustrial puede definirse como
el conjunto de actividades de produccién, transformacién y
distribucién de productos alimenticios, destinadas a
satisfacer las necesidades de nutricién de una sociedad
inserta en un proceso creciente de industrializacién y
urbanizacién capitalista que se caracteriza por una
contribucién cada vez menor de la agricultura en la
formacién del producto alimentario final, por un
crecimiento de las grandes firmas agroalimentarias
contractuales en las ramas m&s industrializadas del sector
agrario, y por el fenémeno de cuasi-integracién de 1la
agricultura en el sistema (1.

Consideramos que el desarrollo de este sistema
agroindustrial puede contribuir decisivamente, mediante el
aprovechamiento del potencial endSgeno, al enriquecimiento
de ciertas zonas que actualmente tienen egcasas
posibilidades de crecimiento en otras actividades distintas
de las agrarias. De acuerdo con esta idea, nuestro objetivo
es determinar para Castilla y Leén aquellas &reas de mayor
interés en el desarrollo agroindustrial, a través del
estudio de los factores que contribuyen a favorecer ese
proceso, representados en el grifico siguiente:
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GRAFICO 1 - FACTORER DE DESARRCLLQ AGAQINDUSTRIAL :
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Las caracteristicas de los factores
sefialados, para las distintas zonas de nuestra comunidad
nos van a determinar entonces la posicién de las mismas
dentro del nivel de desarrollo agroindustrial. La

al efecto consiste basicamente en
asignar una puntuacién a cada zona estudiada en funcién
de su posicién m#s o menos favorable, dentro del sistema
agroindustrial. Estos factores tendr&n valores positivos
cuanto més ventajosa sea su posicién respecto a los
valores mnedios’ regionales, y ser& cero & negativa,
respectivamente, cuando las puntuaciones obtenidas estén
préximas 6 alejadas en sentido desfavorable, en relacidn
a la citada media.

En el caso de comparar valores absolutos,
primero se clasifican 1las cowmarcas 6 municipios de mayor
a2 menor valor de la variable, y después se asigna a cada
uno de ellos una puntuacién en orden a la proporcién que
ocupa sobre el total regional, de acuerdo con el
siguiente baremo:

Comarcas 6 Municipios que acaperen el 25% del Totel: . . . . . . 3p.
- o % entre el 25X y ol 50X siguiente. . 2p.
» . . *  entre ol 50X y ol 75X sfguiente. . 1p.
. » ®  desde et 73X hasta ol finel ... Op.

Segin estas consideraciones, resulta evidente que, tomar
la media regional como punto de referencia para calificar
el interés agroindustrial de las distintas zonas,
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hace imposible su comparacién homogénea con otras
Comunidades Auténomas, pero de momento, consideramos que
este andlisis puede ser un punto de partida v4lido para
conocer mejor el desarrollo y posibilidades de nuestro
sistema agroindustrial, y tambié&én como apoyo de futuras
investigaciones sobre el tema. Dicho anilisis se realizara
a nivel municipal, excepto en el caso del sector agrario
que, por motivos que explicaremos a continuacién, se
efectGa a nivel de comarcas.

1 - COMARCAS DE MAYOR INTERES EN FUNCION DE SU POTENCIAL
AGRARIO

En este caso, se ha realizado el anadlisis desde
una base territorial constituida por las comarcas agrarias
. por considerar que algunas de ellas pueden suministrar
unas producciones suficientemente significativas como para
favorecer R en municipios préximos, el desarrollo
agroindustrial; se trata pues de evitar que municipios
importantes en la produccién de materia prima agraria
queden excluidos de entrada como posibles focos de
crecimiento agroindustrial, porque en ellos no se dén otras
condiciones favorables: (infraestructura, tejido
industrial, presencia de industrias alimentarias y tamafio
poblac1ona1)

Los componentes considerados explicativos del
potencial agrario comarcal han sido agrupados en dos
grandes bloques , tal como expresa el Gr&fico-2- El
primero de ellos representa el grado de modernizacién de
la agricultura y viene determinado, entre otras, por las
siguientes variables:

a) Proporcién de empleos sobre la poblacién total

b) Nimero de parcelas por 100 Has. de SAU

€) Porcentaje de superficie puesta en regadio sobre ia SAU
d) Unidades de maquinaria por 100 Hes de SAU.
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Los datos han sido tomados del Censo Agrario de
1982 y , en la medida en que é&stos indican un mayor 6 menor
grado de modernizacién agraria en cada comarca, respecto al
total regiona}, se les asigné una puntuacién
correspondiente que aparece reflejada en la columna tl del
Cuadro -1-. El segundo componente explicativo del potencial
agrario regional se refiere 'a la importancia y
diversificacién de las producciones agricolas, ganaderas -y
forestales, la valoracién comarcal est& representada en las
columnas t2, t3 y t4 respectivamente y est8 en relacién
directa con el porcentaje que cada produccién representa
sobre el total regional.

La puntuacién total obtenida después de
analizar los dos componentes citados figura en la columna
Tot. del Cuadro -1-, donde sSlo aparecen aguellas comarcas
cuyo computo global es superior a 5, es decir, de un total
de 59 comarcas agrarias existentes en Castilla y Laeén,
solamente 20 se encuentran en esta situacién, si bien es
cierto que entre ellas existen grandes diferencias de
categoria , como gqueda de manifiesto por la puntuacién
obtenida .
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COMARCA PROVINCIA n i3 n & Iot
CUELLAR SEGOVIA 1 9 10 3 3
CENTRO VALLADOLID 5 10 7 4 22
SALAMANCA SALAMANCA é 9 4 0 19
SUR (T. DEL VINO Y DE MEDINA) VALLADOL 1D 5 9 3 1 13
BAJO DUERC ZAMORA 3 9 4 0 16
SURESTE (PINARES Y PERAFIEL) VALLADOL 1D 4 4 [ 2 16
LOS VALLES BENAVENTE ZANORA -2 12 5 [ 15
TIERRA DE CAWPOS PALENCIA 3 7 4 0 14
TIERRA DE CAMPOS - PAN ZAMORA 1 5 8 [ 14
ESLA CAMPOS LEON 2 8 3 [ 13
TIERRA DE AREVALO - MORARA AVILA L3 4 5 0 13
TIERRA DE CAMPOS VALLADOLID -1 7 ] 0 12
TIERRAS DE LEOM LEON 6 2 4 0 12
BUREBA EBRO BURGOS 1 7 1 1 10
EL PARAMO LEON 3 5 0 [ 8
LA RIBERA BURGOS 0 3 3 0 8
LAS MERINDADES ' BURGOS -2 H 2 2 7
EL BIERZ20 LEON 0 S 0 1 é
LA BAREZA © LEOM 2 4 0 0 ]
SEGOVIA SEGOVIA -2 0 é 2 6

t) .- Modernizacién de la agriculturs

t2 .- Produccion y diversificecién sgraria

t3 .- Produccién vy diversificacién ganeders

t4 .- Importancis forestal.

Tot.- Nivel de potencisl agrsrio de cads comerca.

2 - DESARROLLO DE LAS INDUSTRIAS AGROALIMENTARIAS

Pasamos ahora a considerar el segundo de los
factores impulsores de un mayor desarrollo agroindustrial
indicados al principio, se trata del desarrollo de las
industrias agrarias y alimentarias en 1la regién que, a
parte de otros muchog, podemos considerar determinada por
los componentes descritos en el Grafico -3 - . A partir de
este momento analizaremos cufles son los municipios de
Castilla y LeSn que est&n situados en las mejores
posiciones al respecto .

358



DESARRO&LD ._UNMMEMO __Iﬂﬂﬂﬂm
1AL ENPRESARIAL | | CREACKR UE BNPLED

TAMARO I | | Yoms
S FRS [ | % TRBMIES

Para determinar la especializacién industrial
del sector, hemos considerado en primer lugar el empleo, a
partir de los datos suministrados por las Consejerias de
Agricultura y Fomento , de la Junta de Castilla y Lebn, y
se ha calculado la proporcién de empleo en las industrias
agrarias 'y alimentarias que cada municipio tiene en
relacién a su poblacién total. A continuacién se ha
puntuado esa proporcién en la columna (I) del Cuadro -2-
en relacién directa a su posicién . respecto a la media
reglonal, segﬁn el sxguiente baremo: . R . .

- V.lorol WI.MIP WI’AI. mrioru . 2 m A a e 2P
- . widun entre 2,90 1,9 ... 1p.
- " - comprendidos entre 1,98 v 0,98 . . Op.
- » L inferfores @ 0,9 . . .. ... . -1p.

El_nivel de elaboracién’  empleado en 1la
produccién es  también un buen indicador del grado de
desarrolo de estas industrias, ya que el empleo generado y
el valor afiadido varian sustancialmente desde una simple
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precocinado de alimentos. En este sentido se han tomado
cuatro niveles de elaboracién asignando un punto a cada
municipio que tuviese industrias en los escalones 32 y .4¢
Y que corresponden a las siguientes actividades: coccién,
pasteurizacién, enlatado, deshidratacién, congelacién
texturizado y alteracién guimica. Los resultados son 1los
que figuran en la columna (II).

También se ha querido reflejar en este andlisis
una medida del djipamismo industrial existente en estas
actividades, y para ello, se ha partido de los datos que
periédicamente publica la revista Economia Industrial, del
Ministerio de Industria y que corresponden al Registro de
nuevas industrias y ampliaciones para un perfodo
comprendido entre 1964 y 1987. En ese plazo, se han
analizado todos 1los datos referentes a las industrias
alimentarias en 1la regién, tanto por el volumen de
inversién realizada, como por el nGmero de puestos de
trabajo creados. La valoracién asignada esti en funcién de
la proporcidn que cada municipio ocupa en esas dos
variables en relacién al total de 1la regién y las
puntuaciones asignadas segGn la metodologia descrita al
principio para 1los valores absolutos, son las que se
reflejan en la columna (III).

Por dltimo, otro de los factores indicativos de
un mayor desarrollo en 1la industria agroalimentaria en
Castilla y LeSén es el tamafic de las empresas , En este
caso, el . munifundismo empresarial alcanza niveles
alarmantes como hemos tenido ocasién de comprobar en
anteriores estudios «(», y, aunque consideramos que
corresponde a las smes un papel importante especialmente en
esta actividad, hemos valorado positivamente la existencia
de grandes firmas en las zonas analizadas, a través de 1la
cifra de ventas y el ntGmero de trabajadores, segtin los
datos procedentes del informe anual de alimentacidn waimukere
. correspondiente a 1989, cuyo resultado queda reflejado en
las columnas (IV) y (V) respectivamente, (3. Los baremos
aplicados a estas variables han sido los siguientes:

= Municipios con espresss seyores de 100 empleados . . . . .
~ Saaun la cifce de ventss:

- Municipios que aceparsn el primer 25X del Total . . . 3p.
- - ontre el 25X y ol 50% siguiente . . . 2p.
- b ontre ¢l 50K y of 73X sfguiente . . . 1p.
- . desde el 75X hasta el finet . ... .. Op.
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BURGOS

OLMEDO

BENAVENTE

AGUILAR DE CAMPOO
ARANDA DE DUERO
LEON

GUIJUELO

PENAFIEL

LA BAREZA

VENTA DE BANOS
SALAMANCA
VALLADOLID

MONZON DE CAMPOS
VEGUELLINA DE ORBIGO
BRIVIESCA

TORO

SORIA

SEGOVIA

NAVALENO
VILLARCAYO

OLVEGA

1SCAR

PALAZUELOS DE ERESMA
HOSPITAL DE ORBIGO
ZAMORA

PALENCIA

RUEDA

CIGALES

TORDESILLAS

SANTA MARTA DE TORMES
MORALES DEL VINO
PONFERRADA

MEDINA DE RIOSECO
CEBREROS

DUERAS

VILLAFRANCA DEL BIERZ0

(1) - Empleo agroindustrial
(11) - Nivel de elaboracién
(i11) - Dinemismo industrial

1 u

s
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(1V) - Presencia de grandes firmas
(V) - Participacion en las ventas
(V1) - Nivel de desarrolio 1.A.A.

El resultado global viene reflejado en la

columna (VI)

del Cuadro - 2, y est8 constituido por

aguellos municipios de cCastilla y Leén con un nivel de
desarrollo en sus industrias agroalimentarias que podemos
considerar elevado, en relacién al conjunto regional.
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3 - DEMANDA ALIMENTARIA.

El tercer paso en nuestro anflisis consiste en
considerar los municipios de la regién cuyas
caracteristicas favorecen el desarrollo agroindustrial por
el lado de la demanda, es decir, considerando la influencia
de las componentes que aparecen indicadas en el Grafico -4-

.

LoD
M}mim [ sEm pex copTig
Peblacién
COUTA NEACHD |— m
Telefenss
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La infuencia de estos componentes se ha
valorado en el Cuadro =-3-, donde quedan clasificados los
municipios en orden decreciente. Los datos se han obtenido
a partir de las publicaciones que anualmente ofrecen los
Anuarios del Mercado Espaficl, publicados por Banesto para
municipios mayores de 1000 h. y las puntuaciones asignadas
siguen la misma metodologia empleada en las anteriores, es
decir, en relacién directa a la posicién de cada valor
respecto a la media regional para las columnas (I) y (II)
de acuerdo con el siguente baremo:

Solumg (1): Poblacién 198171987 (medie=0,34X)

- Crecimiento superior 2 3,34X . .. .. ....... 2p.
- i entre 3,34y 1,34 ., ... .. P
- " entre 1,34y -0,66 . Op.
- “ entre -0,66 y -2,66 -1p.
- " inferior a -2,66 . ... .. -2p.

- Mas de 990.000 pts. . . ... ... 2p
- entre 990.000 y 660.000 . .. .. . 1p
- entre 660.000 y 440.000. . . . . . .

- 440.000 y 300.000 pts . ... .. -1p
- menor de 300.000pts . ... ... -2p.

La columna (III) recoge la cuota de mercado de
los municipios,. los datos corresponden a 1989 y esté&n
calculados a partir del nGmero de teléfonos, entidades
bancarias y licencias comerciales de cada uno de ellos.
Siguiendo la misma metodologia aplicada anteriormente,
figuran ' solamente aquellos nGcleos cuya puntuacién: es
positiva, calculada segGn el siguiente baremo:

lﬁnieipiu que acapsran el 25X del Total

- 3.
L entre el 25X y el 50X siguiente . .. 2p.
. entre ol 50X y el 75X siguients . . 1p.
o desde el 75X hasta el final ... .. Op.

Los resultados globales referentes a la influencia
de la demanda alimentaria en el sistema agroindustrial de
los municipios corresponden a la Columna IV , del Cuadro 3
que recoge la influencia del crecimiento poblacional, el
nivel de renta per cépita y la cuota de mercado. Estén
clasificados en orden decreciente y solo figuran aquellos
cuya puntuacién total es superior a 2 p.
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MNICIPIQ EROVINC] A 1 n i 1y
BURGOS BURGOS 2 1 3 6
VALLADOLID VALLADOL 1D 1 1 3 H
SEGOVIA SEGOVIA 2 1 2 H
PALENCIA PALENCIA 2 1 H ]
ZAMORA ZTAMORA 2 1 2 5
LEON LEON 2 1 2 5
SALAMANCA SALAMANCA 1 1 - 4
AVILA AVILA 2 1 1 4
SORTA SORIA 2 1 1 3
VILLARCAYO BURGOS 2 1 1 4
ISCAR VALLADOL 1D 2 1 1 4
TUDELA DE DUERO VALLADOL 1D 2 1 1 4
EL BARCO DE AVILA AVILA 2 1 1 4
VALENCTA DE DON JUAN LEON 2 ] 1 4
PONFERRADA LEON H 0 2 4
SANTA MARIA DEL PARAMO LEON 2 1 1 3
CACABELOS LEON 2 0 1 3
AREVALO AVILA 2 0 1 3
ALNAZAN SORIA 1 1 t 3
ARENAS DE SAN PEDRO AVILA 2 0 1 3
LAGURA DE DUERO VALLADOL 1D 2 0 1 3
MEDINA DEL CAMPO VALLADOL 1D 2 0 1 3
VILLABLINO LEOM 2 0 1 3
TORDESILLAS VALLADOL 1D 2 0 1 3
LA SAREZA LEON 2 0 1 3
SAN ILDEFONSO O LA GRANJA SEGOVIA 2 0 1 3
LA ROBLA LEoN 2 0 1 3
VITIQDING SALAMANCA 2 0 1 3
EL ESPINAR SEGOVIA 1 1 1 3
ARANDA DE DUERO SURGOS 1 1 1 3
AQUILAR DE CAMPOO PALENCIA 2 ] 1 3
SEMBIERE LEOM 2 0 1 3
BENAVENTE ZAMORA 2 (] 1 3
SRIVIESCA BURGOS 1 1 1 3
“GUARDD PALENCIA 2 L] 1 3
VILLAREJO DE ORBIGO LEON 1 .1 1 3
VILLAFRANCA DEL B1ERZO LEOM 2 0 1 3
(1) - Nivel de poblacién (111) - Cuots de mercado

CI1) - Nivel de Rents (1V) - Demands alimenteria.

4 - INTERES AGROINDUSTRIAL DE LOS MUNICIPIOS

nuestro propésito, integramos a continuacién
los resultados obtenidos en las valoraciones asignadas a
los distintos factores que favorecen el -desarrollo
agroindustrial de los municipios de Castilla y Leb6n,
(Graficos 2, 3 y 4), el resultado final est& recogido en
el Cuadro 4, donde figuran las puntuaciones de los
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respectivos municipios en orden decreciente. Para facilitar
su interpretacién, los muniéipios que aparecen en el
citado cuadro estdn a su vez representados en el

segn el nivel de desarrolle agroindustrial (), también
estan subrayadas las comarcas de mayor desarrollo agrario,
de este modo, quedan recogidos en el andlisis espacial los
tres componentes b&sicos del desarrollo agroindustrial:
Potencial agrario, desarrollo de las Industrias
Agroalimentarias y Demanda alimentaria.

A la vista de los datos, el grado de desarrollo
agroindustrial que presentan los municipios de Castilla y
Lebn puede caracterizarse de acuerdo con 1as siguientes
consideraciones:

1 - Aparecen 166 municipios en 1la regién con
valoracidén positva, es decir, pueden considerarse, segln
nuestro andlisis, con cierto desarrollo agroindustrial en
relacién al conjunto regional, existiendo entre ellos
grandes diferencias, puesto que los 77 primeros suponen ya
las 3/4 partes de la puntuacién total.

2 - Existen amplias zonas de nuestra comunidad con
un escaso desarrollo agroindustrial puesto que en ellas no
se dan ninguno de los factores que propicien su desarrolo,
entre ellas destacan las siguientes: la provincia de Soria,
el norte de Lebn y Palencia y una amplia franja préxima a
la frontera con Portugal.

3 ~ Una gran mayoria de 1los municipios
seleccionados se corresponde con las comarcas de mayor
desarrollo agrario en la regién, no obstante, existen
algunas excepciones dignas de mencién como la amplia zona
de Campos perteneciente a las provincias de Valladolid,
Lebn, Palencia y Zamora, ademis de la comarca de Tierra de
Arévalo - La Morafia, en la provincia de Avila; se trata de
zonas importantes en el potencial agrario de Castilla y
Lebn, pero que no est&n apoyadas en la misma medida por el
desarrollo de las industrias agroalimentarias. El1 caso
contrario ocurre con los municipios de Avila, Burgos y
Soria, cuya importancia agroindustrial est& basada mis en
la demanda poblacional, que en la disposicién de un
considerable potencial agrario en &reas préximas.
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OLMEDO
ARANDA OE DUERO
BENAVENTE

VALLADOL 1D

AGUILAR DE CAMPOO
SALAMANCA

SEGOVIA

LA BAREZA

PALENCIA

ZAMORA

SORIA

BRIVIESCA

1SCAR

VILLARCAYO

PERAFIEL

PONFERRADA

AVILA

VILLAFRANCA DEL BIERZO
TORDESILLAS

VENTA DE BAROS
GUTJUELO

SANTA MARTA DE TORMES
TUDELA DE DUERO
MEDINA DEL CAMPO
PALAZUELOS DE ERESMA
ToRO

VEGUELLINA DE ORBIGO
MONZON DE CAMPOS

HOSPITAL DE ORBIGO
LAGUNA DE DUERO
CAMPONARAYA

HAVALENO

ROA DE DUERO

VALENCIA DE DON JUAN
DURUELO DE LA SIERRA
PUEBLA DE SANABRIA
SALAS DE LOS INFANTES
SANTA WARIA DEL PARAMO
CACABELOS

BARCO DE AVILA

ofla

QUINTANAR DE LA SIERRA
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CARRIZO

AGREDA
CARRACEDELO
SOTILLO ADRADA
CARBONERO EL M.
HERRERA DE P.
VILLADECANES
VILLACASTIN
ALBA DE TORMES
CANTIMPALOS

EL HOYO DE P.
PORTILLO
CONGOSTO
VILLALPANDO
CUBILLOS OEL SIL
SELORADO

SAN LEONARDO
TARANES
SARIEGOS

 BEJAR

SOTOSERRAN
SECERRIL DE C.

VILLARALBO
ASTORGA
VILLADANGOS DE P
S.ANDRES DE R.
VALDEVINGRE
VILLORIA

NAVA DE ASUNCION
SALDARA

TORENO

NAVAS DE ORO
WUERTA DEL REY
ALAEJOS
MIJARES
VALDESTILLAS
SARAGUN

LA SECA
$.CRISTOBAL E.
BOVEDA DE TORC
QUIERUELAS DE V.
MORTIGOSA DEL M.
DE 8.
GUMIEL OEL W.
SANTIUSTE DE $.J
VEGA ESPIMAREDA
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CUADRO & CCONTINUACION)

DUERAS NAVA DE ROA
QUINTANILLA DE ONESINO FUENTEQUINALDO
ESPINAR MOZONCILLO

VILLAMURIEL DE CERRATO
CIGALES

FRESNO DE RIBERA
MIRANDA DE ESRO

LA ADRADA FERMOSELLE
VILLASLINO MAYORGA
SAN ILDEFONSO O LA GRANJA ENCINEDO
FUENTE DE SAN ESTEBAN LUMBRALES
VILLAREJO DE OR81GO CUADROS

FUENTES OE OHORO
LA ROBLA

LAGUNA NEGRILLOS
CARAMARZANA DE Y.

PIEDRANITA VALDELAFUENTE
AREVALO CAMPASPERO
MORALES DEL VINO RUBENA

RUEDA VILLALSILLA
CUELLAR SANCHONURO
VILLORUELA BURGO DE OSMA
CHOZAS DE ABAJO NAVA DEL REY
VITIGDING BARBADILLO OE M.
PEDRAJAS DE SAN ESTEBAN MOJADOS

LAS NAVAS DEL MARQUES BALTANAS

CALVARRASA DE ABAJO

MADRIGAL ALTAS T.

LEDESMA ASTWDILLO
CORRALES VALBUENA
ALCARICES ARGANZA
GUARDO RIAZA
CEBREROS VILLARIN OE C.
BENBIBRE MNAVA DE AREVALO
MEDINA DE RIOSECO LAGUNA DELGA
VALVERDE DE LA VIRGEN ALDEATEJADA
ONZONILLA MAVATEJERA
CIUDAD RODR1GO VALDERAS
MANSILLA DE LAS MULAS STA.CRISTINA P.
CISTERNIGA ALDEADAVILA

LERMA

NN N NN N W GG G0 WG W0 W G G W G W Gl W W O W A W G A W L S G A W

e S ok b Mk b b i b b kb b b b b b B b b b b b d il b B b —h kb b

Finalmente, tenemos que afiadir que préacticamente
la totalidad de 1los municipios citados como de interés
agroindustrial coincide con dos de los grupos poblacionales
obtenidos en una

a través del anflisis de componentes
principales (5, segin la cual, los dos tipos de municipios
mencionados se caracterizaban por los siguientes aspectos:

12 - Municipios de gran tamafio poblacional, elevado
nivel de renta y sector servicios muy desarrollado.

28 - Muncipios intermedios- con una presencia
significativa de diversas actividades industriales
y de servicios, ademis de la transformacién
agroalimentaria, y también un importante potencial
.endbgeno proporcionado por el sector agrario .
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Estas circunstancias constituyen sin duda un
importante apoyo a este an&lisis, puesto que, por un lado,
corroboran los resultados obtenidos con una metodologia
distinta y, por otro, est&n indicando que otros factores
que favorecen el desarrollo agroindustrial, como son la
presencia importante de otras actividades industriales y el
desarrollo de los servicios, est4n presentes también en la
mayoria de los municipios que figuran en el Cuadro -4- .
Por ello, una vision de conjunto de nuestra investigacién
nos - puede permitir, no sélo determinar el  nivel
agroindustrial de los municipios en castilla y Lebén, siné
también detectar aquellos otros que, no teniendo ese
desarrollo, retinen condiciones interesantes para
facilitarlo, bién porque pertenecen a una comarca
importante en su pontencial agrario -Mapa 1-, bién porque
se inscriben en una tipologia de municipios como la citada
- Cuadro 5 - , cuya estructura econdSmica favorecen tambien
el desarrollo agroindustrial.

SOTILLO DE LA ADRADA EL TIEMSLO BARRACO
CASAVIEJA MEDINA DE POMAR BELORADO
HONTORIA DEL PINAR MELGAR DE F. TRESPADERNE
BEMAVIDES CISTIERNA CANTALEJO
S. ESTEBAN DE GORMAZ $.JUSTO DE LA VEGA CERVERA DE PISUERGA
FROMISTA OSORNO VILLADA
LA ALBERCA BABILAFUENTE VILLARINOG
ATAQUINES COCA FUENTEPELAYOD
VILLALON DE CAMPOS ARCOS DE JALOM COVALEDA
FUENTESAUCO VINVESA

CLIAS :
€1) -~ FENOLLAR, R. J. : Ls formacion de ta Agroindustria en Espafie 1960/70. Ministerio de

Agricultura, 8. G. T.  Servicio de Publicaciones Agrariss. Madrid, 1978, pég. 23.

(2) - GORDO , P. : La industria agroalimentaria en Castilla y Lesn. Junte de Castilla y Ledn.
Consejeria de Economfa y Haciends , Valladolild, 1989.

(3) - ALINARKET .- Informe anusl de alimentacién y bebidas, Publicetiones Profesionales $.A.,
Madrid, 1990.

€4) - En ol Maps Nt 1 se han considersdo los municipios con Nivel 1, aquellos cuya puntuscién es
superior & fgusl » 5, siendo de Nivel 2 los que se situsn por debejo de ess cifra.

(5) - GORDO, P. y PRADA, M. : Caracterizacién sgroindustrial de los mumicipios e Cestills y Ledn
wayores de 1000 habitantes. IV Reunién Asspelt-Espefia, Murcis 19 y 20 de Junio de 1990.
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