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I.- INTRODUCCION

El objetivo de este trabajo es analizar algunas cuestiones
fundamentales acerca del comportamiento de la productividad media
del trabajo (Margen Bruto Total/Unidad Trabajo Afio) y de la su-
perficie agricola utilizada (Margen Bruto Total/Superficie Agri-
cola Utilizada) de las explotaciones agrarias de Castilla y Leédn.

En primer lugar se trata de describir la distribucién de los
dos ratics objeto de este estudio segin la Orientacidén Técnico
Econdmica general y los estratos de dimensidn econémica de las
explotaciones, asi como investigar qué estratos de dimensién f£i-
sica son los que mads estimulan la productividad media de la mano
de cbra y de la superficie agricola utilizada.

En segundo lugar analizaremos el comportamiento del margen
bruto total por unidad de trabajo y afio y por hectdrea de super-
ficie agricola utilizada con la dimensidén media de las explota-
ciones y con la intensidad de mano de obra de esta Ultima, con el
fin de ver si existe alguna relacién cuantificable en el marco de
la dimensidn econémica de las explotaciones.

Por Gltimo, en la tercera parte a través del Andlisis de
Conglomerados o Andlisis Cluster estudiaremos el encuadramiento
de la Comunidad de Castilla y Ledén en el ambito autondémico segun
la proximidad, a unas u otras Autonomias, de sus estructuras de
productividad media del trabajo y de la superficie agricola uti-
lizada. Esto se llevard a cabo tanto para el subsector agricola
como para el ganadero y mixto siendo las Orientaciones Técni-
co-Econémicas principales de estos tres subsectores las coorde-
nadas de los vectores n-dimensionales que serviran de referencia
para agrupar a Castilla y Ledn cocn aquellas Comunidades mads si-
milares en cuanto a su estructura de productividades.
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T = ANALISIS DE LA PRODUCTIVIDAD MEDIA DE LA MANO DE OBRA Y DE
LA SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA POR ESTRATOS DE DIMENSION
ECONOMICA Y ORIENTACIONES TECNICO-ECONOMICAS DE LAS EXPLO-
TACIONES AGRARIAS

II.1.- ANALISIS DE LA PRODUCTIVIDAD MEDIA DE LA MANO DE OBRA POR
ESTRATOS DE DIMENSION ECONOMICA Y ORIENTACIONES TECNICO-
ECONOMICAS DE LAS EXPLOTACIONES AGRARIAS

La primera nota a resaltar sobre la productividad media de
la mano ce obra (2) en la agricultura de Castilla-Leén hace re-
ferencia a su concrecidén en 9'44 UDEs; es decir,una unidad de
trabajc afo cenera, por término medio, 944.000 pesetas (3).

Observando la primera columna del Cuadro ne 1 vemos que no
existe un comportamiento uniforme en las distintas orientaciones,
pues aquellas explotaciones cuya orientacidén técnico econdémica
general es "forestal" cuadruplican el ratio antes mencionado. La
segunda orientacién con mayor productividad media de la mano de
cbra es "granivoros" (22'66 UDEs) seguida de "agricultura gene-
ral" (10'43 UDEs). Las explotaciones castellano-leonesas orien-
tadas a "herbivoros", "policultivos", "ganados diversos" y "cul-
tivos y ganados" presentan margenes brutos por unidad de trabajo
ano comprendidos entre las 6 y las 7 UDEs. Por Gltimo "horticul-
tura" vy "cultivos permanentes", por este orden, son las orienta-
cicnes que menor productividad media del trabajo presentan.

Si tenemos en cuenta los estratos de dimensidén econdmica (4)
observamos, para =1 total de orientaciones (ultima fila del Cua-
dro n2 1), que la productividad media de la mano de obra crece
uniformemente con la dimensidén econdémica de las explotaciones, al
menos hasta las 100 UDEs; a partir de esta magnitud el margen
brutc total por unidad de trabajo aho experimenta un fuerte in-
cremento.
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Un analisis mds detallado nos lleva a observar que la pro-
ductividad media del trabajo alcanza 1,6 UDEs en las explota-
ciones marginales(5) , crece de 3 a 4 UDEs en las explotaciones
con dimensidén econdémica baja, de 5 a 6 UDEs en aquellas con
dimensién econdémica media baja, de 8 a 10 UDEs en las que tienen
dimensidn econémica media alta y se intensifica dicho crecimiento
de 15 a 45 UDEs en las explotaciones de dimensién econdémica alta.

Después de este andlisis global descendemos a otro, también
por estratos de dimensidén econémica, desglosado por orientaciones
técnico econdémicas observando un comportamiento andlogo al des-
crito, en las explotaciones orientadas a "granivoros” (6) y "fo-
restal"” mientras que en "agricultura general", "herbivoros",
"policultives", "ganado diverso" y "cultivos Yy ganados" no se da
el brusco incremento de la productividad media de la mano de obra
Para mas de 100 UDEs citado anteriormente, sino que continta el
crecimiento uniforme de la misma.

Sin embargo "horticultura" sigue el esquema general hasta el
estrato que comprende de 60 a 100 UDEs, en el que el valor del
MBT/UTA se dispara para experimentar un profundo decrecimiento en
explotaciones con dimensién econémica mayor de 100 UDEs. En ex-
Plotaciones orientadas a "cultivos permanentes" el crecimiento de
la productividad media de la mano de obra deja de ser uniforme
para elevarse bruscamente de las 16 a las 40 UDEs. Hay que sefia-
lar que para mayores dimensiones econdémicas Castilla y Leén ca-
rece de este ratio en esta orientacién porque no se conocen las
UTAs en los estratos de dimensién econémica 40-60, 60-100, y >100

Comparacién con el conjunto Nacional

Si establecemos una comparacién de los datos obtenidos para
la comunidad de Castilla y Leén con los correspondientes al total
nacional(7) encontramos ciertas diferencias. En primer lugar la
productividad media del trabajo en Castilla Yy Leén (9,44) es su-
perior a la nacional (6,51), y aunque el crecimiento de la misma
con la dimensién econdémica es similar en ambos casos no existe a
nivel nacional ese brusco incremento que hemos comentado para
valores superiores a las 100 UDEs. .

{5 Is funcién de las UDBs que geseran las explotaciones agrarias se clasifican de la form siguiente:
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S8i comparamos ahora por orientaciones obtenemos valores
practicamente iguales en "granivoros" y "policultivos; valores
mayores de productividad media del trabajo en Castilla y Leén en
"agricultura general", "herbivoros, "ganados diversos" y "culti-
vos y ganados"; presentandose las mayores diferencias en "culti-
ves permanentes" y "horticultura" donde el nivel nacional tri-
plica y duplica respectivamente los valores de Castilla y Leén

ORIENTACIONES CASTILLA LEON

AGRICULTURA GENERAL . 10,43 8,40
HORTICULTURA 3,74 6,42
CULTIVOS PERMANENTES 1,90 6,52
HERBIVOROS 6,93 5,63
GRANIVOROS 22,66 22,11
POLICULTIVOS 5,99 5,52
GANADOS DIVERSOS 6,22 4,42
CULTIVOS Y GANADOS 6,96 5,88
TOTAL 9,44 6,51

Por Gltimo respecto a los valores extremos existe una coin-
cidencia en el valor méximo alcanzado en ambos casos en explota-
ciones orientadas a "granivoros"; siendo el valor minimo para
Castilla y Ledén el obtenido en "cultivos permanentes" mientras
que a nivel nacional aparece en "ganados diversos".

IT.2.- ANALISIS DE LA PRODUCTIVIDAD MEDIA DE LA SAU POR ESTRATOS
DE DIMENSION ECONOMICA Y ORIENTACIONES TECNICO-ECONOMICAS DE
LAS EXPLOTACIONES AGRARIAS

En cuanto a la productividad media de la SAU tenemos que
resefiar en primer lugar que 1 ha de SAU genera en Castilla y Leén
0,324 UDEs (sin distincién de orientaciones); es decir, una ha de
SAU genera, por término medio, 34.000 pesetas(8).

Desagregando por Orientaciones Técnico econdémicas se observa
en la 12 columna del Cuadro n2 2 del apéndice que "granivoros" es
con mucho la orientacidén con mayor ratio (3,14 UDEs) lo que no es
de extrafiar dado el cardcter cuasi industrial de este tipo de
explotaciones; también presentan ratios (MBT/ha de SAU) elevados
las explotaciones orientadas a “"forestal"” (0,79 UDEs) y a "hor-
ticultura” (0,65 UDEs). El resto de las orientaciones presentan

....... 2
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valores que van desde 0,23 UDEs ("cultivos y ganados" y "agri-
cultura general") hasta 0,49 UDEs ("herbivoros") salvo las ex-

plotaciones orientadas a "cultivos permanentes" en las que 1 ha
de SAU genera tan sdélo 0,11 UDEs.

Desagregando por estratos de dimensidén econdémica (dltima
fila cel cuadro n¢ 2) se observa un crecimiento continuo de 1la
productividad media de la SAU con la dimensién econdémica de las
explotaciones, aungue hay que matizar que en las explotaciones
marginales la productividad mecdia de la SAU es muy pequefia; crece
bruscamente en explotaciones de 1 a 6 UDEs; se mantiene estable
de 6 .a 60 UDEs; aumenta ligeramente en el estrato contiquo y
termina incrementdndose de forma espectacular en explotaciones
con dimensiones econdémicas de mds de 100 UDEs.

Concretando aGn mas, este modelo de crecimiento de la pro-
ductividad media de la SAU con la dimensién econémica también
tiene lugar en las orientaciones agricolas y mixtas (9) aunque el
crecimiento para mads de 100 UDEs no es tan acusado como el ante-
riormente sefialado para el total de orientaciones, a excepcién de
"cultives permanentes" donde la productividad media de la SAU
crece hasta las 12 UDEs, decrece posteriormente (10) volviéndose
a elevar espectacularmente en explotaciones con elevada dimensidn
econdémica.

En las demds orientaciones no se observa ninguna similitud
ni entre ellas ni con el total; asi en las orientadas a "herbi-
voros" la productividad media de la SAU crece paulatinamente
hasta dimensiones econémicas medias bajas y decrece de la misma
forma hasta niveles de dimensién econdémica altos a excepcidén de
las fincas que generan mas de 100 UDEs, en.las que se produce un
crecimiento brusco de la productividad media de la SAU. En las
fincas orientadas a "granivoros" la productividad media de la SAU
aumenta de manera uniforme con la dimensién econdémica, presen-
tando un subito crecimiento en el Ultimo estrato. En las fincas
orientadas a "forestal" la productividad media de la SAU muestra
un comportamiento errdtico manteniéndose entre 0,19 y 0,42 hasta
las 60 UDEs experimentandc un fuerte crecimiento a partir de di-
cho valor. Por dltimo, seflalar que la caracteristica que define
la productividad media de la SAU de las explotaciones castella-
no-leonesas orientadas a "ganados diversos" es la estabilidad en
los niveles de dimensién econémica bajo y medio bajo.

Comparacién con el conjunto nacional

Si ahora comparamos estos datos obtenidos para Castilla y
Ledén con los correspondientes al nivel nacional nos encontramos
con que la productividad media de la SAU es menor en esta comu-
nidad (0,34) que la media nacional (0,43). Observando el cuadro

srigntaciones sgriszlas &S giguientes: ‘agriculiura gersral. ‘aerticuliure”

7 O"BCiitulilvost. Li dm1la crieavacidn aixta se demcaina: “cultives y jamades”,

i uka caTencis de datos en los estratos de dimenside 46-30 y 60-190
tol @ ue oo os: dispens de datos schrs la SAaU
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siguiente puede verse gue el crecimiento de la productividad me-
dia de la SAU crece de igual forma en Castilla Yy Ledén que a nivel
nacional salvo para valores superiores a las 100 UDEs tal Yy como
ozurria con la productividad media del trabajo. De cualquier
farma los valores de la Comunidad Auténoma, a excepcidn del es-
trato senaladc, se mantienen por debajoc de los correspondientes
al nivel nacional.
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Si comparamos por orientaciones obtenemos valores iguales o
muy parecidos en "agricultura general", *granivoros",
"policultivos" y "cultivos y ganados"; menores en Castilla y Leén
er. todas las deméds destacando "horticultura", en la que el nivel
nacional cuadruplica el valor de Castilla y Leédn.

ORIENTACIONES CASTILLA LEON NACIONAL
AGRICULTURA GENERAL 0,24 0,24
HORTICULTURA 0,65 2,46
CULTIVOS PERMANENTES ) 0,11 0,49
HERBIVOROS 0,49 0,72
GRANIVOROS 3,14 3,35
POLICULTIVOS 0,31 0,32
GANADOS DIVERSOS 0,39 0,52
CULTIVOS Y GANADOS 0,23 0,20
TOTAL 0,34 0,43

................................................................

Respecto a los valores extremos existe coincidencia en el
maximo, al igual que ocurria con la productividad media del tra-
bajo, que se presenta en las explotaciones orientadas a "grani-
voros" produciéndose el valor minimo en las orientadas a "culti-

vos permanantes” en Castilla y Ledén, y a "cultivos y ganados" en
el nacional.

III.- ANALISIS DE LA VARIACION DE LA PRODUCTIVIDAD MEDIA DEL
TRABAJO Y DE LA SAU CON LA SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA POR
EXPLOTACION Y LA INTENSIDAD DE MANO DE OBRA DE LA SAU

IIT.1.- ANALISIS DE LA VARIACION DE LA PRODUCTIVIDAD MEDIA DEL
TRABAJO CON LA SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA POR EXPLOTACION

Al analizar la variacidén de la productividad media del tra-
bajo con la SAU por explotacién se observa, para el total de ex-
plotaciones, (grafico A) la existencia de dos modelos de creci-
miento claramente diferenciados; hasta dimensiones fisicas de 120
has por explctacién la productividad media del trabajo presenta
un crecimiento logaritmico con la SAU por explotacidén; a partir
de dicha dimensidn el crecimiento tiende a ser exponencial pre-
sentandc incrementos de productividad media del trabajo notable-
mente maycres que los correspondientes de SAU por explotacién. A
nivel nacional el comportamiento es andlogo pero sin presentar
sstz cambio de crecimiento.
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S1 descendemos a cada una-de las orientaciones generales
observamcs:
- Que en las explotaciones orientadas a "agricultura general",
"herbivoros", "policultivos", "ganados diversos" y cultivos vy
ganades" (graficos:1,4,6,7,8, del apéndice) al crecer la dimen-
sién media de las explotaciones, la productividad media del tra-
bajo crece, ccmo ocurria a nivel nacional, de forma logaritmica e
ininterrumpicdamente.
- En "cultivecs permanentes" y "horticultura" (graficos: 2 y 3,
del apéndice) se presenta un comportamiento erratico de la pro-
ductividad media del trabajo respecto de la SAU por explotacién
salvo para fincas con dimensiones fisicas menores de 50 has en
"cultivos permanentes” y de 20 has en "horticultura", en las que
el crecimientc es logaritmico.
- En "forestal" (grafico 9 del apéndice) aparece un crecimiento
logaritmico con leves irregularidades hasta dimensiones de 40
has por explotacidn; entre 40 y 60 has la productividad media del
trabajo se mantiene constante para volver a crecer
logaritmicamente a partir de este Gltimo valor.
- Por Ultimo en "granivoros" (grdfico 5 del apéndice) el creci-
miento se muestra practicamente proporcional con un coeficiente
de propercionalidad aproximado de 0,5; dicho crecimiento puede
explicarse por el grado de industrializacién de las especula-
Ziones con este tipo de orientacidén. No obstante hay que resaltar
que la superficie es una variable poco significativa, al igual
que ccurre &l nivel nacional, en este tipo de especulaciones que
.o dep=nden del suelo.

III.2.- ANALISIS DE LA VARIACION DE LA PRODUCTIVIDAD MEDIA DEL
TRABAJO CON LA INTENSIDAD DE MANO DE OBRA DE LA SAU
2! crecimientc de la productividad media de 1a mano de obra
con el numerc de UTA5s po>r ha de SAU, sin distincién de orienta-
ciones, es de tipc exponencial negative (grédfico B). Dicho
decrecimientc podria venir explicado por el hecho de que las
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explctaciones grandes con elevada dimensidn presentan ratios
UTA/SAU bajos y elevadas productividades medias de la mano de
obra, justamente lo contrario de lc que ocurre en las explota-
ciones psquenas. Ellc conduce a que la productividad media de 1la
nano de obra decrezca, menos que proporcionalmente, con la in-
tensidad de lz misma, al 1gual que ocurre a nivel nacional.
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También se observa en los graficos 11,13,15,16,17,14,18, del
apéndice., que el mencionado crecimiento exponencial negativo
también se da en las explotaciones orientadas a "horticultura",
"herbivoros"”, "policultivos", "ganados diversos”, "cultivos vy
ganados”, "granivoros" y "forestal" aunque en estas dos udltimas
no presente una forma tan acusada.

En las explotaciocnes con orientacién a "agricultura general®"
(gréfico 10 del apéndice) se aprecia un decrecimiento del margen
bruto total por unidad de trabajo aflo practicamente proporcional
a los incrementos en la intensidad de mano de obra de la SAU; por
Gltimo, serialar que en "cultivos permanentes" (grafico 12 del
apéndice) al aumentar la 'intensidad de mano de obra de la SAU se

observa un comportamiento errdtico de la productividad media del
trakajc.

III.3.- ANALISIS DE LA VARIACION DE LA PRODUCTIVIDADMEDIA DE LA
SAU CON LA DIMENSION MEDIA DE LAS EXPLOTACIONES.

S1 analizamos el comportamiento de la productividad media de
la SAU (MBT/SAU; col: la dimensién media de las explotaciones, sin
distincidén ce crientaciones (grafico C) llegamos a la conclusién
d= gue &n paqguenas dimenziones la productividad media de la SAU
crece muy rapidamente, miantras que para dimensiones medianas se
ezzarzxzlize. vslviendoe a crecer de forma exponencial para altas
2imsnsicnes Jde 1gual forma a ccmo ocurre a nivel nacional.
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variacién de la Productividad Media de 1la Superficie Agricola
Utilizada con la SAU por explotacidn en el tota e orientaciones
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Un comportamiento similar se observa en "agricultura gene-

ral", "horticultura", *"policultives" y ‘“cultivos y ganados"
(graficos 19,20,24,26, del apéndice). En "cultivos permanentes”,
"herbivoros" y "ganados diversos" (graficos 21, 22 y 25 del

apéndice) la zona de estabilizacidén de la que hablamos anterior-
mente se convierte en un tramo de descenso acusado de la produc-
tividad media de la SAU.

La variacién de la productividad media de la SAU con la di-
mensidn media, en las explotaciones orientadas a “granivoros" nada
tiene que ver con lo descrito anteriormente, puesto que 1la pro-
ductividad media de la SAU crece cuasi proporcionalmente con la
superficie agriccla por explotacién, y ello se debe al caréacter
industrial de estas especulaciones y a su escasa dependencia del
suelo. Por Ultimo comentar que en las explotaciones orientadas a
"forestal" (grdfico .27 del apéndice) la productividad media de la
SAU crece con la dimensién de las explotaciones, si bien dicho
crecimiento tiene como caracteristica la erraticidad.

IXXI.4.- ANALISIS DE LA VARIACION DE LA PRODUCTIVIDAD MEDIA DE LA
SAU CON LA INTENSIDAD DE MANO DE OBRA DE LA SAU.

La productividad media de la SAU (MBT/SAU), cuando no se
establece distincidén de orientaciones, se mantiene estable (gra-
fico D) con la intensidad de mano de obra de la misma (UTA/SAU) ,
al i1gual gue ocurrz a nivel nacional.

Si descendemos a nivel de orientacidén general observamos en
los gréaficocs 3¢. 34, 25. del apéndice, que un comportamiento si-
milar tiene lugar en las explotaciones orientadas a "forestal",
"ganadeos diversos" y "cultivos y ganados".
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variacién de la Productividad Media de la SAU con la intensidad
de trabajo de la SAU en el total de orientaciones
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En "agricultura general" y "policultivos" (graficos 28,23,
del apéndice) dicha estabilizacién tiene lugar cuando los ratios
de intensidad de mano de cbra de la SAU son pequefios; para valo-
res superiores, la productividad media de la SAU decrece con
bastante intensidad.

En explotaciones orientadas a "herbivoros" (grafico 31 del
ape xdice) la productividad media de la SAU crece de forma loga-
itmica hasta C,11 UTA por ha de SAU. A partir de este punto co-
mlenza un paulatino decrecimiento. Por Qltimo en los graficos
29,30,32 del apéndice, se vislumbra un descenso de la producti-
vidad media de la SAU con la intensidad de mano de obra de 1la
misma en las explotaciones orientadas a "horticultura”, "cultivos
permanentes” y "granivoros", si bien, dicho descenso se produce
sin aparente regularidad.

IV.- ANALISIS CLUSTER DE LA PRODUCTIVIDAD MEDIA DEL TRABAJO Y LA
SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA

IV.1.- ANALISIS CLUSTER DE LA PRODUCTIVIDAD MEDIA DEL TRABAJO.

El andlisis Cluster o de conglomerados, a nivel de Comunidad
Auténoma de los vectores de estructuras de productividad media
del trabajo{1l) revela, en un corte al nivel 15 de la escala, 1la
existencia de cinco particiones de las que dos son miltiples y
tres singulares:

T estru.tura de praduc~1v1d|d media del trabajo un vestar de tres ccordenadas. de las qus
fizazila 23 la predusnimidad ‘=d 1 de. tra:a3c e agricyitura. la segunia es andloga &
(07 .p otersereoapditi el valtr de diche productivided aedia er la orientacion
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unannnmounnnalaz u:annnuu:uunnus
isturias Nadrid

laztabrii ‘amarias

indalucia salicia

castxll; Yy Ledn
?als vasco
Navarra

Como se puede apreciar Castilla y Ledn se encuentra agrupada
con una serie de comunidades a las que no le liga ningin criterio
geografico. Ademds el dendrograma nQl dictamina que dentro de
esta particién la estructura de productividad media del trabajo
Castellano Leonesa tiene su aproximacidén mAs cercana en la de
Andalucia con un coeficiente de agregacidén de 2,68. Por otra
parte hay que sefalar que dicha estructura estd mas préxima de
las autonomias que componen el conglomerado miltiple nol que de
aquellas que conforman particiones simples.

DENDROGRAMA N2 1

Usando Single Linkage

Reescala de las distancias entre los grupos combinados
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IV.2.- ANALISIS CLUSTER DE LA PRODUCTIVIDAD MEDIA DE LA SAU.

La proximidad entre las estructuras de la productividad me-
dia de la SAU{12) se refleja en el dendrograma n92; en el que al
nivel cinco de la escala se aprecia la existencia de cinco par-
ticiones de las cuales cuatro son multiples y una singular.

coordanadas, de las que la
1 Cfi-u.. vidad 1edia de . 2 SAY en a,rlcul:u:a, la sequnda es amdicca a la
indize el valor de ditha rrodustividad media er la oriectacién mixta,
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La particidn objeto de nuestro interés engloba a Castillia y
Ledn junto con Murcia, Navarra, Castilia la Mancha, Amdalucia y
Baleares, significando que los coeficientes de agregacién revelan
una gran proximidad de estructuras de MBT/SAU entre cCastilla vy
Leén y el resto de las autonomias citadas; no obstante hay que
destacar qgue La estructura de la productividad media de la SAU de
Castilla y Ledédn encuent®™s su parecido mas préximo en la de Cas-
tilla la Mancha, siendo la siguiente la correspondiente a Anda-
lucia. Como puede comprobarse el factor dimensional parece ejer-
cer una influencia significativa en la similitud de los vectores
de las estructuras de las comunidades anteriormente citadas.

DENDROGRAMA NQ 2
usando Single Linkage

Reescala de las distancias entre los grupos combinados

0 5 10 15 20 25
Nivel ia +
Murcia 13 —tmamd
Navarra 14 -+ +
Castilla-La Mancha 7 -+ +
Castilla-LeSn 8 -+t +
Andalucfa 1 -+ 4+ +
Baleares 4 -+ topeomccaan +
Madrid 12 ——r + +
Aragbn 2 —— -
Extremadura 10 00 eemme- + + o+
Rioja, La 15 cmm—————t + et
C. Valenciana 16 = mecececaaaa ——r + +
Cataluiia 9 + + 4 .
Galicia 11 + +
Pafs Vasco 17 + .
Asturias 3 .
Cantabria 6 .
Canarias S -

.................................................................

IV.- CONCLUSIONES

Las conclusiones mas relevantes de este trabajo pueden di-
vidirse en tres grupos: 1) aquellas derivadas del andlisis de la
productividad media de la mano de obra y de la superficie agri-
cola utilizada por estratos de dimensién econémica y orienta-
ciones técnico-econémicas; 2) las obtenidas del estudio de la
variacién de los ratios anteriores con la superficie agricola
utilizada por explotacién y la intensidad de mano de obra de esta -
dltima; y 3) aquellas que resultan del andlisis Cluster de la
productividad media del trabajo y de la superficie agricola uti-
lizada.

Primer grupo de conclusiones:

- La productividad media del trabajo en Castilla y Ledén se esta-
blece en 9,44 UDEs, cifra notablemente superior a la cuantifica-
cidén nacional (6,51 UDEs), con la particularidad de que el cre-
cimiento de la misma con la dimensién econémica de las explota-
ciones se caracteriza, hasta niveles muy altos de la misma, por
su uniformidad.

- La orientacidén técnico econémica con mayor margen bruto total
por unidad de trabajo aino es "forestal" (38,13), seguida de
"granivoros" y de "agricultura general (10,44); "horticultura" y
"cultivos permanentes" son las orientaciones con menor producti-
vidad media del trabajo.
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- En Castilla y Ledn una hectdrea de superficie agricola utili-
zada genera 0,34 unidades de dimensidén econémica, productividad
inferior en una décima a la del conjunto nacional; el crecimiento
de la productividad media de la superficie agricola utilizada con
la dimension econdémica de las explotaciones se revela continuo
aungue de manera ligeramente erratica.

- "Granivoros" es con mucho, la orientacién con mayor producti-
vidad media de la superficie agricola utilizada (3,14 UDEs) se-
guida de "forestal" {0,79) y “"horticultura" (0,65); la orienta-
cién de menor valor es "cultivos permanentes" {0,11).

Segundo grupo de conclusiones:

- La productividad media del trabajo presenta un crecimiento lo-
garitmico con la superficie agricola utilizada por explotacién
hasta dimensiones fisicas medias de 120 ha.; para dimensiones
superiores el crecimientc tiende a ser parabdlico.

- La variacién de la productividad media de la mano de obra con
el nGmero de unidades de trabajo afo por hectarea de superficie
agricola utilizada es de tipo exponencial negativo.

- El comportamientc de la productividad media de la superficie
agriccla utilizada con la dimensién media de las explotaciones se
concreta en un crecimiento muy répido para pequefias dimensiones,
estabilizacidn para dimensiones medianas y en crecimiento expo-
nencial para altas dimensiones.

- La productividad media de la superficie agricola utilizada se
mantiene estable al crecer la intensidad de mano de obra de la
nisma.

Tarcer grupo de conclusiones:

- Lla estructura de la productividad media del trabajo por,
macro-orientaciones, de las explotaciones agrarias de Castilla y
Ledn tiene su aproximacidén mas inmediata en la de Andalucia, si
bier., s& encuentra encuadrada ademdas con las de las comunidades
de la cornisa cantabrica, Baleareés, Extremadura, Murcia Yy Nava-
rra.

- Existe una gran proximidad de estructuras de margen bruto total
por superficie agriccla utilizada entre Castilla y Ledn, Murcia,
Navarra, Baleares, Andalucia y Castilla La Mancha. No obstante,
el fdctor dimensional parece ejercer una significativa influencia
en les vectores de estructuras de la productividad media de 1la
superficie agricola utilizada por cuanto la de las explotaciones
agrarias de Castilla y Ledn encuentran su parecido mas préximo en
las explotaciones andaluzas y castellano manchegas.
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UADRO 6.17:  Productividad meds

a_del trabsjo por Comunidades

cro-crientacio~es” (U'CCs)
ey TOTAL AGRICULTURA GANADERIA ACRICULTURA
TOTAL WACTONAL  §°S1 [T 622 s
MDALUCIA 667 664 7035
ARAGOM 10723 sy 14110 10007
MTURIAS 5769 398 5027 XL}
aALEARES 552 [ P s127
CBARIAS PR T4 4ves 2491
CAtARRIA €32 521 605 [ -
et 7' LRt 1112 939
CASTILLA-LEON 817 9104 777 695
CATALUSA 9430 7026 13769 [
EXTIENADURA ) e P 63
GALICTA 301 234 3'1s 323
naDaID 6o e 1010
NORCIA 160 72y 9 7€
RAVARRA 10'24 11°30 BT
aosn 826 1720 12°89
Preyesiye 12 7'9s 14018 .8
1S vASCO 7768 1166 619 R

Pusate: Canso Mrario de Espaiia 1992 y elaboracifn propis.

CUADRC 6.10: Productividad

MutOnomas y "macro-orientaciones® (UoEs)

MPPCIONAS TOTAL h
TOTAL NACIOMAL 0743 0'36 079 0°20
SOALUCIA 08 (BT 047 01y
‘anaoow 0130 0'30 0 47 (R
MrvRIAS 116 2'10 7 046
[saczases I3 [T 0 0'3s
CAMARIAS 369 40 135 XD
CANTABRIA 126 2416 161 0's0
Ty A-LA 019 0'13 0'se 018
CSTILLA-LEON 0730 0'24 0'ss 0°23
CATALURA '92 [eT) 2'02 0’57
EXTRENADURA 3T 027 [ [QT
GALICIA 156 1Use 1767 12
WADNID 0'27 0°16 0'17 010
WRCIA 0rse 0'4s 1130 0'28
navARRA 0'se 047 120 0'37
Moua 0r 75 0'¢0 797 0750
@:z;’:‘"‘ 1100 095 2's5 046
“Pals vasco 131 120 1752 108

fusnte: Censo Aqrario de Espaha 1982 y elaboracién propia.

a_SAU, por Comunidades
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Escala de agregacién usando Single Linkage

Grupos Combinados Coaficientes
Traps Grupo 1 Grupo 2 de agraqgacién
1 9 15 0.993e3)

2 2 9 1.5160P0
3 3 6 1.706865
] i 4 1.78%4s6
5 1 10 1.802720
| s 2 16 2.426644
7 1 13 2.322095
' 2 7 2.520517
9 1 0 2.685759
10 1 17 3.101758
11 1 14 3.102918
12 1 ] 3.301996
! 13 1 12 3.611426

:
HEY) 1 2 3.e01610
!
! 15 1 5 3.950093
T 1 1 5.079300
Escala de sgregacibe usando $ingie Linkage
Staps Grupos Combinados Cosficientes
Grupo 1 Grupo 2 de agrupacién
1 1 14 0.136015
2 7 . 0.136382
3 1 ‘ 0.165529
‘4 1 ? 0.166132
s 1 12 0.237127%
3 1 2 0.26739%
] 3 3 0.260m18
’ 1 13 0.346907
[} 1 10 0.384038
10 1 17 0.422019
1 15 16 0.548179
12 1) 18 0.614005
n 1 9 0.794607
i 1 1 0.095377
15 1 3 0.9%0198
1 H 2.955641
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GRAFICO 25
Variacién de la productividad media de 12 SAV con 1o su-
perficie agricols wtilizada por explotacién en la orieata-
cion ‘ganades diversos'.
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1ada en 1o orientacion borticaltora’.
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CRAFICO 24

Variaciéa e \a productivided nedia de 12 SA¥ con 12 sv-
perficie agricola wtilizads por explotacién en 1a orients-
cién Scultives y gonndes’.
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CRAFIC M
VarTacTla ¢e 1a productividad sedia de 1o SAV con 1o in-
teasidod de mano de obro de la swerficie agricela otili-
1ads on 18 orieatacién *agriculters geseral®.
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VarTocTln ée 1o productivided aedia de 1o Sa0 con a -

de obra de Yo seperficie agricols tidi-
1ada o0 1o orientacién *caltives perssnentes’.

Y]
-
-
3
H
H
3 [
13
H
H . u
§
'] u
a o
L}
n
a
u u
» ——————r —
° - - '™ P



1* comsreso OE ECONOMIA REGIOMAL DE CASTILLA Y LEOM

CRAFICO 31
VarTacTen de 1o productividad medis de 1o SAV con Na in-
teasidad de mano de obra de la seperficie apricola otili-
10da en 1o orientacion ‘herbiveres’,
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SRAFICH 33 ’
VariacTen de 1a productividad medis de 1o SAY con 1o a-
tensidad de mano de obra de Yo swperficie agricols otili-
14 o 0 erientacién "pelicaltives’.
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SIAFIC 8

TarTacTla e 12 productivided oedin de 1o SAE con 1o fo-
toasidad de oone de obra d¢ la swperficie agricoln otili-
2048 00 18 orientocién *coltives 5 gonndes’.
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SRAFICH 32

VarTacion de 1o productivided media de la SAV con 1o in-
teasided de sano de obra de 10 swperficie ogricola wtili-
1ads o8 1o orientaciéa “gronfveres®.
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SRAFICE 3 - T

VariacTon de ta productividad sedia de Y2 SAF con la in-
teasidad de 2000 de obra de 12 swperficie apricels otili-
xid_c_u 1a oriontacién *ganades dlurnu'». .
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WorTacTle de 10 productiviiod aedis de 1o S48 co0 14 in-
toasided do 0000 do dbra &0 1o smperficie agricola otili-
ds o 1o oriostactle “ovestal’,
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